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PREFACE.

Lizs ministres ont cria devoir proposer au.
Roi d'éloigner quelques hommes de son
conseil. Jai pattagé, avec plusieurs de’
mes amis, I'effet de cette mesure. Je res-
pecte la-volonté du Roi'et ne me plains’
point"du"ministére. Ceux qui liront cet
écrit penserorit peut-étre quayant tou-’
jours professé les sentimens qui s’y ren-
contrent, e n’ai, en effet, nitl droit'de me
plaindré.. A 'Dieu ne plaise qu’une situa-~"
tion différente apporte quelque change~
ment dans ma conduite ‘o dans mes’
idées! je ne cesserai d’y veiller. Je sais ]a"'
faiblesse humainé et ne m’en crois pomt al
T'abri: Mais il est simple quayant blamé
assez hautement le systéme du ministére -
pour-qiil ait voul me séparer conipléte~"
ment de soh’ administratioi’; j’éprouvé le”
hesoin' dé‘faire cotinaltre totte ma pensee,
que‘je-désite méme de la fairé parlager
Direau- f)ubhc et' au' pouveir' ce qu ‘on '
juge la vérité, c’ést, dans tous les temps,

un devoir de I'honnéte homme ; mairte-
)
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nant, c’est de plus un droit du citoyen.
Lorsque j'étais en fonctions, jai rempli
le devoir; ce qui m’est arrivé le prouve
peut-étre; aujourd’hui juse du droit. Je
pourrais dire que je crois encore m’ac-
quitter d’'un devoir. Mais je n’attache point
a ce que je puis faire une telle importance,
et ce n’est pas de-moi qu’il sagit.

Je n’aurais méme point parlé de ce qui
me touche si je ne savais que les ministres
ou leurs amis ont manifesté quelque sur-
prise de ce que je me proposais d’écrire.
Clest: trop méconnaitre, ce me semble,
la nature de notre gouvernement. Les
hommes ne s’y vouent point aux hommes.
1ls se rangent sous la banniére de certains °
Pprincipes et de certains intéréts généraux
qu’ils ne doivent pas cesser de défendre, -
quand ils ont une fois embrassé leur
cause. Je crois ces principes offensés et
ces intéréls compromis par la conduite
du ministére. 1l sait que je le pense. Peut-
il s’étonner que je le dise? Si, en entrant
dans les affaires, javais dii contracter
Yobligation de parler ou de me taire au
gré d’'un mipistre , }'y serais demeuré con- .
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stamment. étranger. J'ai peine 4 supposer
que les convenances de la retraite soient
plus sévéres. En- ifoilé asses ; et peut—étre
trop, a ce sujet. - -

. Quant a louvrage que je publie, je
n’ai rien aen dire. J'ai voulu étre-toujours
sincére, sans jamais- eessér’ d'étre juste.

Non que je me:sois flatté ; en cherchant:
la justice, de ne pas offenser des hom«-’
mes ;. mais - par. respect pour la justice

méme qui fait partie de la vérité. - -

J’ai seulement deux explications a don’ = -

ner. .. - .
~ En_disaiit que, depuis lorigine de
notre monarchie, la lutte de deux peuples

Cr

agite la France; et quela révelution'n’a -

été que le triomphe’ de vainqueurs nous

veaux sur les:anciens maitres du pouvoir -
et du sol, je naipoint entendu établir

unefiliation historique, ni. s’upposer quele”

double fait.de-la.conquéte et ‘de- la- ser*

vitude; s'était . perpétud,, constant-et-iden-"
lique, -a travers les ‘siécles. Une -telle

assertion . serait . évidemment...démentie -

par les réalités. Dans ce long espace’ de

temps, les vainqueurs.et les vaincus, les -

Ll
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possesseurs et les possessions, les deux
races enfin se sont rapprochées , déplacées,
confondues; elles ont subi , dans leur exis-
tence et leurs relations, d’innombrables
vicissitudes. La justice, dont la- compléte
absence, andantirait  aussitét la: seciété ,
s’est introdnite.dans les.effets de la force.
Elle.-a protégé les: faibles, contenw les
puissans,, réglé leurs rapports, substitué
progressivement.de-'ordre -4:1a. violence,
de Pégalité & T'eppression:: Elle a fait la
France enfin, telle-que le monde I'a vue,
- avec son immense gloire et ses époques
de repos.: . , :

- Mais. il n'en. est pas moins wraitque ,
depuis . treize . siécles;; par le résultat-de
la conguéte et de la.féodalité,: la France
a topjours renfermé deuxsituations:socia-
les profondénent diverses:et inégales, qui
ne. se.sonL-point amalgamées.ni- platdes,
P'une etivers Vauire, dans:unétat d union:
et de paix,.qui n’ont eessé:enfin de:lutter,
cellesci. pour: conquérir le: drait, celledd
. pour retenir: le,privilége. La.wérité: phi-
losophique de-«cette:assertion :est indon-
testable. C’est mnotre- histoire. Tous “les

.
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esprits éclairés ont reconnu le fait, méme
en en déduisant les conséquences les plus
contraires. Il est la base de louvrage de
M. de Montlosner sur la monarclue fran-
caise.

'Clest en ce sens que J'ai_parlé de deux,
peuples? de ~vainqueurs_ et de, vaincus ,
d’amis et d’ennemis, et de la guerre ,
tantot pubhque et sanglante taqtot intg-
rieure et purement politique , que se sont .
falte ces deux grands intéréts.

I i ai auss1 parlé souvent de la chartﬁ et
du gouvernement de la charte, commg, ;
du seul reglme qul put repondre aux
hesoms et aux veeux de Ja Francg.,‘

n est pas 1mp0551hle que tou,s les m,;p;s-
teres et non seulement celu,l ~ci, Iqm
de tels ‘aient la pr tentlon de golmer:qex;.v,
par la charte, quan méme,;2 dans le fajs,
elle serait .par eux attaquee _oy, mise,en. .
penl Pour mog comptq 1 Jqp’gpllql(le 4
gouvemement de, la charte celuL qui Tags,
surera les intéréts nouveaux et n'offrira
aux intéréts anciens nulle chance de suc-
cés, celui qui aura la France nouvelle
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pour alliée, et Iancien régime pour ad-
versaire , tant que l'ancien régime con-
servera quelque espérance. Clest par
ses tendances et ses effets, non par
son titre et ses paroles, que le gouverne-
ment de la charte se fait reconnaitre.
Nul homme sensé ne peut croire que le
- ministére actuel soit dans la méme situa-
tion et poursiive la méme route que le
ministére de 1819, L'un marchait au
gouvernement de la charte; lautre se
débat sous le joug de la contre - révolu-
tion. o

“Enfin, ai-je besoin de prévenir que,
dans tout ‘ce que jai pu dire, clest uni-
quiement des minisires que jai pu et
voulu parler ? Personne ne respecte plus
qlie' moi la doctrine constitutionnelle qui
arréte sur le ministére la critique comme
1a ‘responsabilité. ' Clest le gage de notre
liberté aussi-bien qiue de notre repos.
L’honneur et la paix de notre avenir dé-
pendent de sa rigoureuse observation.

" Paris, le 28 septembre 1820.

¢
L
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DU GOUVERNEMENT

DE LA FRANCE

DEPUIS LA RESTAURATION,

ET DU MINISTERE ACTUEL.

CHAPITRE PREMIER.

Changement de position.

EN donnant la charte a la France, le roi
adopta. la révolution. Adopter la révolution,
c'était se porter I'allié de ses amis, 'adversaire
de ses ennemis.

Je me sers de ces mots parce qu’ils sont clairs
et vrais. La révolution a été une guerre, la
vraie guerre, telle que le monde la connait
entre peuples élrangers. Depuis plus de treize
siecles la Frauce en contenait deux, un peuple
vainqueur et un peuple vaincu. Depuis plus de
treize siecles le peuple vaincu luttait pour se-
couer le joug du peuple vainqueur. Notre his~
toire est l'histoire de cette lutte. De nos jours

1
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une bataille décisive a été liveée. Elle s'appelle
la révolution.

Clest une chose déplorable que la guerre
entre deux peuples qui portent l¢ méme nom,
parlent la méme langue, ont vécu treize siecles
sur le méme sol. En dépit des causes qui les
séparent, en dépit des combats publics ou se-
crets qu'ils se livrent incessamment, le cours
du temps les rapproche, les méle, les unit par
d’innombrables liens, et les enveloppe dans
une destinée commune qui ne laisse voir a la
fin qu'une seule et méme nation la ou existent
réellement encore deux races distinctes , deux
situations sociales profondément diverses.

Francs et Gaulois, seigneurs et paysans,
nobles et roturiers, tous, bien long-temps
avant la révolution , s'appelaient également
Francais, avaient également la France pour
patrie. '

Mais le temps qui féconde toutes choses ne
détruit rien de ce qui est. Il faut que les germes
une fois déposés dans san sein portent tot oun
tard leurs fruits. Treize siécles se sont employés
parmi nous a fondre dans une méme existence
la race canquérante et la race conquise, les
vainqueurs et les vaincus. La division primitive
a traverseé leur cours et résisté a leur action. La
lutte a continu€ dans tous les ages, sous toutes
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les formes, avec toutes les armes; et lorsqu’en
1789, les députés de la France entiére ont-été
réunis dans une seule assemblée , les deux peu-
ples se sont hatés de reprendre leur vieille que-
relle. Le jour de la vider était enfin venu.

Ce fait domine toute notre situation. J'y re-
viendrai plus tard. Je ne le rappelle en ce mo-
ment que pour caractériser avec verité I'ceuvre
'de la charte, pour bien déterminer la position
que prit le roi en nous la donnant.

Le résultat de la révolution n'était pas dou-
teux. L’ancien peuple vaincu était devenu le
peuple vainqueur. A son tour, il avait conquis
la France. En 1814 il la possédait sans débat.
La charte reconnut sa possession , proeclama que
ce fait était le droit, et donna au droit le gou-

vernement représentatif pour garantie.
" Le roi se fit donc, par ce seul acte, le chef
des conquérans nouveaux. Il se placa dans leurs
rangs et a leur téte, s'engageant a défendre,
avec eux et pour eux, les conquéies de la ré-
volution qui étaient les leurs.

La charte emportait, sans nul doute, un tel
engagement , car la gderre allait évidemment
recommencer. 1} était aisé de prévoir que le
peuple vaincu ne se résignerait point 2 sa dé-
faite. Ce n'est pas qu’elle le réduisit a subir
la condition qu'il avait imposée jadis. I} re-
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" trouvait le droit il perdait le privilége, et en
tombant de la domination il pouvait se reposer
dans I'égalité. Mais il n’est pas donné a de
grandes masses d’hommes d'abdiquer ainsi la
faiblesse humaine, et leur raison demeure tou-
jours bien loin en arriére de la nécessité. Tout
ce qui conservait ou rendait aux anciens pos-
sesseurs du privilége une lueur d'espérance,
les devait porter aussitot a tenter de le ressaisir.
La restauration ne pouvait manquer de pro-
duire cet effet : d’abord parce qu’elle était la
restauration , ensuite parce qu’elle rétablissait
la liberté.

Je n’ai pas besoin d'insister sur le premier
fait. Le privilége avait cntrainé le trone dans
sa chute; il devait croire qu’en se relevant,
le trone le reléverait. Comment n’en et - il
pas cu lespoir ? La France de la révolution en
avait la crainte.

* Mais quand les événemens de 1814 n’auraient
pasamené larestauration, quand méme la charte
nous fat venue d’une autre source et par une
autre dynastie, le seul établissement du sys-
teme représentatif, le seul retour de la liberté,
auraient remis en lumiére et rappelé au combat
ancien peuple, le peuple du privilége. Ce
peuple existe au milieu de nous ; il vit, parle,
circule, agit, influe d’'un bout de la France a
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Pautre. Décimé et dispersé par la Convention,
séduit et contenu par Buonaparte , dés que la
terreur ou le despotisme cesse (et ni 'un ni
l'autre n’est durable), il reparait, prend sa
place et travaille a recouvrer celle qu'il a per-
due. Ce phénomene n’est pas nouveau ni subor-
donné a la présence de telle ou telle dynastie.
L’Angleterre a chassé les Stuart et appelé gur
leur trone un prince étranger. Les Jacobites
sont restés; ils ont continué de former un
parti ; ils ont usé de la liberté de la presse, du
droit d’élire; ils ont siégé dans le parlement ;
et pendant soixante ans, le gouvernement a
€té occupé a s’en défendre. La méme nécessité
est attachée a notresituation. Nous avons vainca
I'ancien régime; nous le vaincrons toujours ;
mais long-temps encore nous aurons a le com-
battre. Quiconque veut en France I'ordre con-
stitutionnel , des élections, des chambres, une
tribune , la liberté de la presse, toutes les li-
bertés publiques ,* doit renoncer & prétendre
que , dans cette révélation continuelle et si
animée de toute la société , la contre-révolu-
tion demeure muette et inactive.

Telle fut donc, aprés 1814, la situation gé-
nérale des choses : les deux peuples remis en
présence ; I'un, fort de son immense victoire,
de la charte. qui la consacrait, du roi qui, en
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lui donnant la charte, s'était donné a lui ;
l'autre, puisant, dans la restauration, une espé-
rance secréte, dans la charte, la parole -et
Vaction. .

De 1814 a 1820, malgré tant d’événemens,
d'oscillations, d’erreurs, de fautes, cette si-
tuation n’a pas changé. Le gouvernement,
quelque incompléte qu'ait été sa conduite,
quelques reproches qu'il ait pu mériter, a con-
stamment fait la guerre avec et pour la France
de la révolution , contre le parti ennemi. Re-
garde-t-on aux persounes ? Plusieurs ministeres
se sont succeédés ; ils sont tombés sous 'accusa-
tion de ne pas faire cette guerre avec assez’
d’habileté ou d’énergie, et on leur a cherché
des successeurs qui la sussent mieux soutenir.
Chaque ministre remplacé, chaque ministere
nouveau a été un progees dans cette cause. Ce
fait évident suffit pour attester la direction.
§’agit-il des choses? Pas une grande mesure de
gouvernement, pas une grande loi qui n’ait
été dirigée contre le retour de I'ordre ancien
et au profit de I'ordre nouveau ; 'ordonnance

. du 5 septembre 1816, la loi des élections, la
loi du recrutement, Vordonnance du 5 mars
1819, les lois de la presse. Enfin la constante
animosité du parti de l'ancien régime contre
Vadministration , durant cette époque, en in-
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dique clairement la tendaince. Je sais tout ce
qu'on peut dire d'autre part, et je le dirai; il
faut bien qu'on n'ait pas fait tout ce qu’il fai-
lait faire, puisqu’enfin on ne s’est pas maintenu.
Toujours est-il que, jusqu'en 1820, le gou=
vernement a vu ses alliés dans le peuple de la
charte, ses atdversaires dans le peuple du pri-
vilége. .

En 1520 s'est opéré le grand changement,
le seul changement fondamental qui ait eu lieu
depuis six années. Un ministére est tombé sous
les coups de la contre-révolution; un ministere
nouveau s’est formé par son influence et a son
profit. Le pouvoir a subitement cherché et
trouvé un autre camp, d’autres amis. On sait
d’'ou ils viennent; c’en est assez pour savoir
ou ils vout.

Voici douc la situation comparative dans sa
nue et compléte verité. Jusqu'en 1820, dans
le conflit inévitable des deux peuples, le gous
vernement se raugeant avec le peupie de la
révolution , a essayé de le conduire a laffer-
missement de l'ordre constitutionnel et du
trone légitime. Aujourd’hui le gouvernement,
placé dans les rangs de la contre-révolution,
entreprend sans doute d’agcomplir avec elle le
méme dessein. -

On voit que je n’accuse ni les intentions, ni
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le but. Je décris la marche et raconte des faits,
" Comment s'est produite une évolution si
compleéte? Quelles causes 'ont amenée? Quels
symptomes la réveélent? Quels en pourraient
“étre les cffets? Quelle résistance, quels remédes
y doivent étre apportés?
Pour résoudre de telles questions, et en pres-
sentir les conséquences, je suis obligé de re-
prendre quelques faits.
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CHAPITRE IL

De 1814 a 182o0.

J E ne dirai. rien de année 1814. Clest une
époque vague , molle, sans caractere. L’an-
cienne et la nouvelle France n’y sont point
venues aux mains. Ktonnées de se retrouver en
présence, elles s'observaient, se tataient et
se séparaient peu a peu, plutdt comme étran-
geres que comme ennemies. Rien, dans leurs
premiéres relations, ne parut fort et sérieux,
quoique tout fat grave par ses, conséquen-
ces. Des prétentions ridicules , des vanités
susceptibles, des espérances incertaines, des
méfiances puisées dans les souvenirs du
passé plutdt que dans les agressions du pré-
sent, c’est la ce qui- se rencontrait, se heur-
tait, se froissait chaque jour. Il en résul-
tait de 'humeur et une sorte de déplaisance ré-
ciproque , plus que de la colére. Un ministére
incohérent, sans systeme, plus inquiété par
de petits débats intérieurs que par de grandes
influences publiques; la bonne foi suspecte,
non a raison d’actes menacans, mais -par un
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sentiment secret de l'irrésolution et de I'im- .
puissance; une chambre des députés, faible,
timide, ignorant son importance et comme
surprise de sa liberté; un peuple stupéfait,
pour ainsi dire, d’avoir passé tout a coup du
régime le plus agité a un état si tiede, et en-
core tout ému de P'action pesante du despo-
tisme, doutant presque de la réalité d’'un gou-
vernement si inapercu; des ambitions indivi-
duelles cherchant leur point d’appui dans d’obs-
cures intrigues ou des relations privées, plutot

- que dans les sentimens ou lesintéréts généraux;
nulle action tant soit peu énergique du pouvoir
sur la société ou de la société sur le pouvoir;
un réveil lent, partiel et douteux des esprits ;
un bonheur chargé d’'inquiétudes et de périls;
une liberté entiére, mais sans conflance ; enfin
( qu'on me passe 'expression ), un“rappetisse~
ment universel et subit des événemens, des
¢motions, des existences, des personnes, des.
choses ; tel est Faspect que tette époque nous
a offert.

Le 20 mars éclata au milieu de cette atonie
générale. C'est un événement immense. Buo-
naparte en- est le plus petit coté; il n'a servi
qu'a le fiire. A peine consemmé, le 20 mars
porta dans son sein tout autre chose que les des-

~ tinées de son auteur.
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L’Europe ne voulait pas etne devait pas vou-
loir de Buonaparte. La France le savait et ne
soutint que faiblement 'armée elle-méme in-
certaine. La question de 'homme fut vidée en
un jour. La seconde restauration eut lieu ; alors
veparut la grande question, la lutte de I'ancien
régime et de I'ordre nouveau. L’ceuvre vérita-
ble et féconde du 20 mars est de’avoir relevée.

La contre-révolution n’aura jamais une si
belle chance. Le mouvement révolutionnaire
des cent jours, tout impuissant qu’il avait été
au fond , n’avait pas laissé d’effrayer I'Europe
et la France elle-méme. Ceux qui I'avaient se-
condé ou approuvé en étaient honteux, surtout
depuis le mauvais succes. Il y a de plus, dansla
nature morale de ’homme, quelque chose qui,
en dépit de tous les intéréts , réprouve la dé-
loyauté, et serefuse a croire que ce qui I'explique
la justifie. Les quinze jours qui précédérent le
20 mars en avaient offert de déplorables exem~
ples ; et les patriotes sincéres qui admiraient le
plus, et avec raison, le courage de Waterloo,
€prouvaient un juste et pénible embarras au
souvenir de ces premiéres défections, quau-
cune tyrannie n’avait provoquées. Cela est si
vrai qu'en écrivant ceci, et en Iadressant aux
amis de la cause nationale, je ne crains pas
quaucun d'eux me vienne démentir. Enfin I'in-
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vasion elle-méme, toutes ses calamités, le
poids des tributs , étaient autant d’armes que la
contrearévolution pouvait retourner contre le
20 mars , Buonaparte et ses adhérens , réels ou
prétendus. .

Cependant, apres le retour du roi , le mou-
vement contre - révolutionnaire ne fut pas,
comme on sait, le premier a éclater. Lé--
tonnante facilité avec laquelle s’était opéré
le 20 mars avait profondément décrié le gou-
vernement de 1814, et fait ressortir la puis-
sance des intéréts nationaux. L’esprit qui s’était
manifesté pendant les cent jours, ce réveil
des sentimens et des paroles de la révolution,
avait égafement produit, sur beaucoup d’hom-
mes, une impression profonde. Des royalistes
trés-prononcés , M. de V.... par exemple, pen-
saiént et disaient alors qu'il fallait marcher
avec la France nouvelle , la prendre pour uni-
que alliée, et non-seulement lui tenir toutes
les promesses de la charte, mais peut- étre
lui faire encore d'importantes concessions. Par-
la furent déterminées la composition du con-
seil et ses premiéres mesures. L'effet immédiat
du 20 mars fut la formation d'un ministere
qui se proposait d'étre libéral.

Il n’eut ni la force ni le talent d’accomplir
son dessein, et a peine le temps de le mon-
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trer. L'engagement était devenu trop sérieux
pour se terminer ainsi sans contre-coup ; et
les vieillards de la révolution trop usés pour
la remettre a flot aprés un tel orage. Je saisis
cette premiére occaston de le dire; larévolu-
tion n’appartient plus aux hommes de son
berceau ; elle les a brisés et passés. La con-
truction del'édifice nouveau ne peut étre 'ceuvre
de mains qui se sont fatiguées et souillées &
détruire. Parmi ces hommes, ceux qui ont
été habiles sont trop corrompus ; ceux qui
ont été honnétes ne sont pas assez habiles. La
France a méme, a cet égard, un certain ins-
tinct: qui lavertit avec qutessé ; elle ne croit
pas assez 4 la bonne foi des premiers, ni au
savoir-faire des seconds, pour leur préter
avec confiance tout son appui. Aussi, quand ils
arrivent au pouvoir, ils se. sentent frappés
d'une sorte d'impuissance. Vulnérables sur tant
de points, ils sont toujours moins vivement
soutenus que poussés, ‘et mieux attaqués par
leurs adversaires que défendus par leurs par-
tisans. Tel fut, en 1815, le sort de M. le
duc d’Otrante ; il se portait 'lhomme de la ré-
volution ; au premier choc un peu violent
qu’elle eut a subir, il se trouva hors d’état de
la défendre. L'influence étrangere elle-méme,
en coopérant a la chute de ce ministére, ne
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fut que l'alliée et I'instrument d’une force su-
perieure qui la dominait, peut-étre a son insu.
*_ Cette force approchait. Les élections étaient
consommées ; la chambre de 1815 se réunit,
Le parti royaliste la qemplissait. Un petit
nombre d’hommes de la révolution et des cent
jours y siégeaient ensilence. Elle demanda un
ministére royaliste ; il fut formé. Elle désira
des lois d’exception ; on lui donna des lois
d’exception. Elle réclama de fortes lois ré-
pressives contre les écrits, les discours , les
actes séditieux ; on lui_ donna la loi du g ne-
vembre et les cows prévotales. Elle exigea
~ des mesures de rigueur contre les personnes;
on prit des mesures de rigueur. Elle aspirait
aux destitutions , aux épurations; elle les ob-
tint. Et malgré tant de concessions, et pendant
qu’elles se succédaient , la chambre de 1815
ne fut point satisfaite ; il lui fallait, je ne dirai
. pas davantage, 'mais tout autre’ chose. Pour
-la premiere fois .depuis trente ans la contres
révolution se sentait en position d’oser ; elle
se précipita sur sa force avec une ardeurnovice,
comme sur un bien inouvi, inespére , fugitif.

A Yinstant les royalistes se divisérent ; une

portion notable d'entre-eux embrassa vivement
la défense des intéréts nationaux ; et le mi-

nistéere lpi-méme hésitant, louvoyant, chan-

.
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celant, sacrifiant maintes fois ses alliés & ses
adversaires; préta cependant son faible secours
a la charte et 4 la France contre leurs ennemis.
La faction contre—revolutxonnalre forma l'op-
posmon. :

C’est un souvenir plein d’honneur que celui
de la minorité de 1815.Je I'ai vue paraitre pour
la premiére fois dans cette sognbre séance ou la
loi du 29 octobre fut en ua jour discutée et
adoptée, ou M. d’Asgenson n’eut pas la per-
mission de soutenir ce qu’il avait eu le
courage de dire au sujet des massacres du midi.
La chambre ne se connaissait pas encore ; les
partis ‘n'étaient point formés, ni les hommes -
“classés. MM. Royer-Collard, de Serre, Pasqmer,
Corbiére , attaquérent le projet de loi, et dé-
noncerent les -périls de cet arbitraire prodigné
sans discernement et sans mesure. Cing ans se
sont écoulés, et des hommes que je viens de
nommer, M. Royer-Collard est le seul qui parle
et vote encore aujourd’hui -pour la cause qu’il
choisit alors. _ ~

Le ministére n’osa embrasser. franchement
cette cause , quoiqu'il ne vouldt pas se donner

_a Fautre. On edt dit qu'il aimait mieux se dé-
fendre timidement contre une majorité enne-
"mie, que faire ce qu’il et fallu pour rallier et
garder la majorité. A chaque grande oceasion,
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effrayé de l'invasion contre-révolutionnaire,
il pressait les amis de la charte dé s'engager,
promettant de s’engager lui-méme avec eux.
Le jour de la décision arrivait, et i} sentait son
courage faillir; et ses promesses, faites la veille,
au pied de la tribune, pour ainsi dire, s'éva-
nouissaient devant I'impuissanice de vouloir. La
discussion de laloi d’amnistie et celle du bud-
get en offrirent d’étranges exemples. C'est ainsi
que la contre-révolution, énergiquement com-
battue dans la chambre’, désavouée par le gou-
vernement, faisait chaque jour un pas, redou-
blant chaque jour de confiance dans ses succes
futurs, et dhumeur contre des ministres qui ,
ne voulant pas la sérvir, se montraient inca-
pables de la vaincre.

La France elle-méme , je le dirai sans détour,
prétait alors peu d’appui sux hommes qui sou-
tenaient sa cause. Les crises terribles des révo-
lutions appremient aux partis comment on se
venge', mais non comment on se défend. Quand
le péril est 12, quand on n’a plus le pouvoir,
on ne s’'oppose point ; on se tait et on attend
son tour. Les principes de la résistance légale
n’existent pas dans les esprits , ni ses moyens
dans les lois. On sait se saisir de la tyrannie et
non revendiquer la liberté. A peine une ou deux
des voix qu'on pouvait regarder comme celles

.
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du parti opprimé s’élevérent-elles dans la cham-
bre en sa faveur. Tout 'effort du combat fut
supporté par des hommes naguéres étran-
gers aux affaires publiques. Au debors, le si-
lence demeura presqu’aussi universel , aussi
profond. Ce qui se passait en 1815 avait d'ail-
leurs pour ce peuple quelque chose de nouveau
et d'incompreéhensible qui le frappait de stu-
peur , en méme temps_que de crainte. Aprés
plus de vingt ans de victoires non interrom-
pues sur I'ancien régime et sur I’Europe, aprés
une possession si longue et si incontestée des
résultats et des triomphes de la révolution, voir
tout-#coup la contre-révolution et'Europe cou-
vrir notre territoire, y posséder I'empire, y par-
ler avec hauteur, y proclamer leurs desseins; ce
brusque déplacement des positions, des influen-
ces, des forces ; ce passage si subit dela domina-
tiondel’ordre nouveau aux essaisde résurrection
del'ordre ancien ; ce déluge d’émigréset d'étran-
gers, civilement et militairement maitres de la
France; c'était 1a pourla plupart desFrancais,un
de ces événemens étranges , inexplicables, qui,
ne s'étant pas méme laissés entrevoir d’avance &
la pensée, la saisissent, la bouleversent et lui
oOtent jusqu’a la liberté de les mesurer et de les
juger. St le gouvernement , i cette époque, au

lieude refuser I'alliance de la contre-révolution,
3
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- s'en fitrendu le complice, il eiit sans doute mis
le pied dans un abime ; mais le bouleversement
de notre état social elt fait d'immenses progres
avant de rencontrer une résistance victorieuse.

La session fut close. La faction ennemie se
retira, profondément irritée contre le minis-
tére , et se promettant bien de lui porter, I'année
suivante, des coups plus siirs. A peinelachambre
était-elle dispersée que M. de Vaublanc fut
éloigné; il s'était fait avec une violence plus
présomptueuse qu’habile, le serviteur de Ja
contre - révolution. Sa retraite fut I'ceuvre de
M. Decazes; et, bien quau méme moment
M. Dambray remplacat M. de Marbois au mi-
nistere de la justice, ce changement dans le
conseil fut, a tout préndre , une attaque-au
parti qui avait dominé dans la chambre.

_ Cependant I'administration ne prit pas d’a-
bord plus de caractére qu’elle n’en avait eu
durant la session. Le pays ne cessa point d’étre
agité. L'esprit de 1815 continuait 4 faire rage
dans les départemens. Tout I'effort ou tout le
pouvoir de M. Decazes et de M. Lainé se bor-
nait a ralentir les épurations, & modérer I'em-
‘ploi des lois d’exception , a protéger des indi-
vidus, a contenir des violences.

L’été s'écoulait; la session de 1816 appro-
chait, également menacante pour la France et
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pour le ministére. M. Decazes en particulier,
le plus jeune des ministres, le moins fort de
position et d’antécédens , était devenu l'objet
de la haine de la faction. Armé des lois d'ex-
ception, il ne les lui avait pas entiérement li-
vrées, et la contrariait dans ses vengeances.
I était dailleurs un homme de notre temps,
un enfant de la France nouvelle. Il reconnut le
danger du pays, celui du trone, le sien propre.
On assure qu’avant la cloture de la session, il
avait pressenti que la dissolution de la chambre:
serait nécessaire et possible. Quoi qu'’il en soit, il
la conseilla positivement au roi et a ses collé-
gues. Dans le public, les deux partis €taient si
loin de l'espérer ou de la craindre, qu'on en
parléit a peine et comme d’une chimere. Ly
contre-révolution €tait déja si enivrée de sa
force, qu’elle ne soupconnait pas la possibilité
d’une telle audace. La France était si abattue ,
se croyait si délaissée, qu'elle n’entrevoyait
guére ce moyen de salut. Le ministére avait
été si faible, qu’une telle résolution semblait
inabordable pour lui. C'est quelque chose dans
la vie d'un homme, que d’avoir entrepris et
exécuté ce que, la veille, nul, au dehors, ne

jugeait probable.
Ou en serions-nous si 'ordonnance du 5 sep-
tembre n’eit pas été rendue? mais aussi que
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nous serions loin d’8tre ot nous sommes si elle
etit été réellement accomplie ! Dans la lutte que
nous soutenons depuis cinq ans, le pouvoir
semble, comme 1'abeille, n’avoir quun coup
i porter, et condamnié & laisser son aiguillon
dans la blessure qu'il a faite. Clest le propre
d’'une politique ferme et sage de se montrer
constamment progressive, de s’enhardir par le
succés, de ne faire un pas que pour pousser
aussitdt plus loin. C’est déja un grand tort que
de se reposer dans la victoire ; qu’est-ce donc
que d’en avoir peur? L'ordonnance du 5 sep-
tembre était i peine sortie des mains des mi-
nistres qu'ils lalaisserent tomber & leurs pieds,
comme saisis d'inquiétude et d'eflroi. N ous
portons aujourd’hui la peine de cette pusillani-
mité inhabile. A

Les amis de la France ne tardérent pas a la
déplorer. La session de 1816 n’était pas ouverte
que déja ils se plaignaient des incertitudes de
Padministration, faible dans ses discours, molle
" dans ses actes, et laissant presque partout le
pouvoir local, le pouvoir réel, aux mains de ses
ennemis. . Ceux-ci s’apercurent -bientot que,
malgré leur échec, ils pouvaient reprendre
Yoffensive. Peu de jours aprés 'ouverture de la
session, M. de la Bourdonnaye disait dans la
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chambre : « Eh bien, voila donc les ministres
qui se liwent encore ? »
Cependant une mesure importante mit de
_ nouveau le systéme constitutionnel en progrés,
~ et la contre-révolution en alarmes. La loi sur
les €lections fut proposée. Cette loia exercé sur
notre sort une telle influence, que je crois de-
voir entrer dans quelques détails.

Dans son court ministére, M. de Talleyrand
sentit la nécessité d’arréter les bases du systéme
électoral. Quelques hommes (j’étais du nombre)
farent invités 4 s’en occuper (r). Leurs confé-
rences eurent pour résultat 'adoption de deux
principes, savoir : I'dlection directe et I'appel
avec un droit égal, de tous les contribuables
payant 500 fr. Plusieurs projets de loi, divers
quant au mode d’exécution , furent préparés
dans cette double vue. ‘ .

La session de 1815 les fit oublier. Leurs au-
teurs eux-mémes n’y songeaient plus et ne s’oe-
cupaient qua combattre les projets tout diffé-
rens que M. de Vaublinc avait présentés. En
1816, quand il fut de nouveau question de
régler le droit d’élire, les premiers projets fu-
rent repris et offerts aux ministres. M. Lainé

(1) M. le comte Mo}é, M. Boyer—Collard et M.de Baranbe faisaient

egalement partie de cette commission.. -
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hésita long-temps a en adopter les pr1nc1pes.
Je dois dire qu’il manifesta dés-lors plusieurs
des craintes qui ont déterminé ses dernieres
opinions. Cependant l'extréme difficulté du su-
jet, les objections qui se pressaient en foule
contre tout autre systeme, et auxquelles
M. Lainé lui-méme semblait ne pas trouver de
réponse, le déciderent a accepter celui-ci. Il
le proposa a la chambre. La désapprobation
parut générale. Le projet de loi ne fut d’abord
compris que de ses ennemis. Leurs attaques en
mirent bientt au grand jour les principes et la
tendance. Dés-lors I'opinion se forma. Ce qui
avait paru étrange et douteux tant,qu’on n'avait
regardé qu'aux théories , devint clair et popu-
laire dés qu'on se fut tourné vers les circon-
stances. La question se posa entre I'égalité et le
privilége, la classe moyenne et 'ancienne aristo-
cratie. M. Royer-Collard dans la chambre des
députés , et M. le duc de Broglie dans la cham-
des pairs, firent trés-bien voir comment nous
échappions enfin par la, et aux desseins de la
contre-révolution, et a I'anarchie révolution-
naire, et aux déceptions impériales. Seul parmi
les orateurs de la minorité de 1815, M. de
Serre combattit le systéme proposé. Mais son
opposition, puisée dans des idées générales sur
Vorganisation des sociétés modernes, demeura



23
isolée et sans effet. Le mouvement était donné :
le gouvernement tout entier soutint le projet
avec énergie, et M. Lainé avec éloquence. 11
fut adopté. . '

C'était une mesure bien autrement décisive
que 'ordonmance du 5 septembre , far elle:
était fécoggde par elle-méme, que les ministres
le voulussent ou non. Les hommes qui , les pre-
miers , concurent le plan de la loi du 5 fé-
vrier 1817, n’en avaient probablement pas en-
trevu d’abord toute la portée , et Fon peut
croire que I'instinctde la raison les avait guidés
plutot quune prévoyance de parti. Mais ta dis-
cussion les dut promptement éclairer sur la,
gravité d’une telle ceuvre. Cétait la nécessité
placée sur la téte du gouvernement, la néees-
sité sévere, inflexible, inexorable , telle qu'elle
se montre dés le premier jour, quand on lui
permet de parler, et quelle arrive tét ou tard,
quand on est parvenu a I'éluder quelque temps.
Le véritable caractére de notre situation poli-
tique étant , comme je me suis haté de le dire,
la lutte de I'ancien régime et de l'ordre nou-
veau, la loi du 5 février était, aux mains de .
celui-ci, une arme certaine , infaillible, qu'on '
ne pouvait lui remettre sans imposer au gou-
vernement I'obligation de le rassurer dans tous
ses intéréts, de le satisfaire dans tous ses be-
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soins, de lui répondre dans tous ses sentimens.
La nécessité est dure, je le sais, trés-dure, car
elle est mortelle si elle n'est acceptée. On a
beaucoup parlé depuis des défauts de la loi du
5 février; je lui en crois aussi, et d’assez gra-
ves; je’suis méme de ceux qui we regardent
pas ces défauts comme absolumentgétrangers
aux désordres de notre état présent. Mais n’en
etit-elle offert aucun, tant qu'elle elit conservé
ce qui la rendait une loi véridique et sincére,
tant qu'elle efit fidélement exprimé l'opinion
des cent mille électeurs que la charte appelle ,
elle etit été fatale a tout pouvoir qui et tenu
~ la contre-révolution en suspens sur la France,
et la révolution en doute sur la sécurité de son
triomphe. I fallait bien franchir une fois ce pas
terrible, mettre la France hors de page, et en-
_trer enfin sous le joug d’une situation qui ne
phit avoir pour issue qu’un’ gouvernement na-

tional. o '
Pour porter un tel joug, le ministere de
M. Lainé n’était pas suffisant, j’en conviens. Je
dis le ministére de M. Lainé, car depuis cette
époque jusqu la fin de 1818, M. Lainé a
été I'dme, le guide, le véritable chef du mi-
nistére. Ce fut donc le sien. Avant d’'en re-
tracer les fautes, j’ai besoin de dire, avec la
franchise due & M. Lainé lui-niéme, ce que
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je pense de son caractere politique et de son
influence.

Jai entendu définir M. Lainé, « un honnéte
» homme du c6té. gauche de I'assemblée con-
» stituante, découragé par la révolution. » Je
crois cela vrai. M. Lainé est un honnéte
homme, dans toute I'énergie de cette expres-
sion, et encore aujourd’hui, méme au milieu
des rangs ou il s'est jeté, un homme du cdté
gauche de la France, un patriote. La liberté
lui est chére; I'honneur national le touche;
Paspect de I'étranger le blesse profondément.
Les sentimens et les paroles qui remuent les
imes francaises, retentissent dans la sienne. 11
se déplait parmi les coumsaps et ne se fera
jamais 'un d’entre eux. Il méprise leurs plai-
sirs, dédaigne leurs ambitions , et se sent ap-
pelé, par la simplicité de ses habitudes, par la
gravité de ses moeurs, par la nature de son ta-
lent, A vivre citoyen d’'un état libre, et non’
serviteur d'uné vieille aristocratie. Sa conduite
jusqu'en 1816 avait toujours été. patriotique et
courageuse, Long-temps avant la chute de Byo-
naparte ; M. Lainé, membre du corps Iégislatif,
et révolté des principes de tyrannie qu’il voyait
deposer dans le code penal chercha vainement
"dans cette assemhlce un pombre de signatures
suffisant pour demander , i ¢¢ sujst, une so-
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lennelle-discussion. En 1813, il fut I'ime de
cette commission des cinq qui, pour la pre-
miére fois, osa élever; en faveur des intéréts
nationaux , des réclamations quau]ourd’hul
~_nous trouverions singuliérement timides, et
qui alors effrayérent assez le pouvoir pour dé-
terminer un coup d'état. En 1814, dans ses
relations avec le gouvernement comme prési-
dent de la chambre des députés, M. Lainé€ se
porta constamment I'ami des libertés publi-
ques. Pendant les cent jours, il résista aux offres
d’indulgence comme aux menaces de persécu-
tion, et adressa publiquement, au duc d'0-
trante , une lettre pleine de patriotisme autant
que de loyauté. Depuis 1818, et en sortant du
ministére, il a repris dans la chambre, sans
hésitation, sans embarras, son caractéere de
“simple député, donnant ainsi I'exemple des
meeurs constitutionnelles , et conservant une
attitude digne et mdependante. 11 ‘est devenu
ministre par un noble chemin ; il a su cesser de
Pétre; il n’a pas su I'étre.

C’est que deux conditions, I'une ou l'autre
du moins, sont.indispensables pour I'exercice
du pouvoir. 11 y faut apporter ou cette heu-
reuse réunion de ficultés bien réglées , qm
forme ce qu'on appelle le bon sens, ou cette
pprédominance extraordmalre d’une faculté su-
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périeure, la force de volonté, par exemple,
qui suffit quelquefois a-un homme pour acqué- .
rir et conserver quelque temps un grand em- |
pire. M. Lainé ne remplit ni I'une ni Pautre de
ces conditions. Ce n’est ni un homme com-
plet, ni un homme trés-éminent en quelque
partie. Sa raison succombe i chaque-pas sous
son imagination, et son imagination elle-
méme., plusvive que forte, est trop mobile,
trop peu originale, pour imprimer 4 sa con-
duite ce caractére de puissance qui, souvent,
entraine et subjugue les esprits, sinon con-
vaincus , du moins saisis et étonnés. Les émo-
tions les plus contradictoires , les impressions
les plus diverses arrivent'a M. Lainé de toutes
_parts, et il les subit tour a tour, avec une doci-
lité passionnée ; tantdt plein d'amour et d’in-
quiétude au nom seul de la liberté , tantot tout
€branlé, t3ut envahi par la seule idée de la
prérogative royale ep féril ; s’attendrissant au-
jourd'hui sur les infortunes de I'émigration, et
demain sur les malheurs de la Gironde. Tous
les souvenirs qui parlent toutes les' idéés qui
remuent, tout ce qui-posséde en soi quelque’
chose de séduisant ou de pathétique, trouve,
en M. Lainé , quelque. fibre qui Laceueille et
s'en émeut ; et ces émotions si multipliées, sont
en lui successives: et ‘exclusives ; ¢t il n'a-pas la
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~ force de les juger, de les classer , de les conver-
_ tir en opinions raisonnables, de n’accorder a
~ chacune d’elles que sa légitime part d’influence.
A une telle irritahilité en face des choses, s’al-
lie nécessairement une irritabilité non moins
grande en face des personnes. La contradiction
‘blesse M. Lainé, comme si elle le troublait dans
son impression du momeént, comme si elle
était une injure a quelqu’une de ses croyances.
La contradiction, d'ailleurs, fait voir les dif-
ficultés, et M. Lainé lui en veut de cela, comme
si elle les créait; car les difficultés 'effraient
et Voffensent 4 la fois; aussi s’applique-t-il
constamment a les éluder, par cet instinct de
la faiblesse qui, se sentant inégale dans la
lutte , essgie de s'en consoler pour un jour,
en fermant les yeux ou en faisant taire. -

Les séductions. de Yamour-propre, les sus~ -
ceptibilités de la concurrence, - etfstoutes les
petites passions qui les syivent, viennent se
joindre a tant de causes d’aveuglement et
d’erreur. - :

Enfin, ily a, daps le caractére de M. Lainé,
* quelque chose de découragé qui redouble I'in-
tensité de ses dispositions naturelles. Sa raison
n’étant pas forte, ni ses connaissances positives
tres-étendues , ses opinions n’ont pu s’enraci-
‘ner daps vn sol ferme et profond. Tant de
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secousses politiques les ont, non point chan-
gées, mais livrées 4 une agitation douloureuse ;
elles sont inquittes et flottintes, ne sachant ou
s¢ fixer, ni'si elles peuvent se fixer quelque
part. Ses sentimetis sont constans et sincéres;
mais peut-étre en fait de principes et d'insti-
tutions , doute-t-il de tout ce qu’il aime ; et, si
je ne me trompe , dans le cours méme de son
ministére, il a désespéré souvent de la possibi-
lité de dompter la contre-révolution pour fon-
der la liberté , comme de celle de régler la ré-
volution pour assurer le trone.

Tant d'incertitude et de mobilité dans I'es-
prit, tant de découragement i la vue des
obstacles, ne laissent 'que bien peu de force
pour les surmonter. Aussi P'administration de
M. Lainé, loin d’en surmonter aucun, n’a-t-elle
fait que les accroitre. On 'a vu pendant plus
de deux années, craindre également Tordre
constitutionnel qu’il aime, et I'ancien régime °
qu’'il n’aime pas, et reculer alternativement
devant I'un et Pautre. L'esprit de liberté récla-
mait des progrés, des garanties; M. Lainé en
avait peur et refusait. L'esprit de la contre- -
révolution renouvelait ses menaces; ‘ses atta-

ques ; M. Lainé€ en avait peur, et cédait. Battant - '

ainsi toujours en retraite devant ses amis et
devant ses enreitis, il en vint enfin i ne les
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plus reconnaitre, et 4 ne plus savoir ni ou
prendre ses.forces, ni ou diriger ses coups.

La session de 1816 étaita peine terminée que
cerésultat futur de la conduite du ministére ap-
parut avec évidence aux esprits éclairés. Deux
grandes taches étaient a remplir avantle retour
dela chambre, la réforme de I'administration et

la préparation des projets de loi vivement ré-
clamés par la France ; Pune fut a peine tentée;
Jautre mal entreprise et manquée.

Le parti_constitutionnel demandait & grands
cris des destitutions. 1l fallait en prononcer, et
beaucoup plus qu’on ne fit ; quelques unes dans
les rangs supeérieurs de I'administration pour
faire cesser les scandales et servir d’exemples,
bien davantage dans les rangs inférieurs, car
c’estla quela direction d’en-haut ne peut guéres
atteindre, et que les citoyens sont en proie & une

" multitude de petites vexations qui, les envelop-
. pant-comme atmosphére, leur rendent tou-
jours pénible l'autorité toujours présente. De
mauvais maires, de mauvais percepteurs, de
mauvaié gendarmes, sont la pire conséquence
d’'un mauvais ministére, et le plus grand péril
d’un ministére incertain. Qu'importe que lamain
‘quitientle réseausoitdoucesileréseau est defer?

L’année s 815avaitd’ailleursopéré en cegenre

avec une étendue, une rapidi_te’,inco'nnues des
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hommes méme qui avaient €té ses principaux
instrumens. La contre-révolution possédait les
petites villes, les bourgs, les campagnes, pen-
dant qu’on ne cessait de la combattreau centre.
Battue au centre, il fallait bien que la nouvelle
de sa défaite fat par-tout annoncée et connue
pour que les peuples y pussent croire.

Le ministére se défendit de cette clameur pu-
blique d’abord par quelques concessions, en-
suite en insistant sur le danger des épurations,
et se prévalant de ’exemple méme de 1815. I}
etit dit vrai s'il n’eit en cela, comme il arrive.
fait servir une bonne raison a I'excuse d’um
mauvaise conduite. Sans doute de nombreuse
destitutions sont un mal; elles ébranlent tou
le corps politique et atteignent ceux-la méne
qu'elles ne frappént point. Sans doute on de
mandait aux ministres beaucoup plus qu’il n’e
été juste et prudent d’accorder. Sans doute un
nouvel esprit de réaction, de faction, de ven-
geance aspirait a se satisfaire. C'est le cours des
choses humaines. Mais 4 quoi donc est destiné
le pouvoir si ce n'est 3 déméler, en de telles
“occurrences, ce qui est juste ou injuste, néces-
saire ou inopportun ? la sagesse ne consiste point.
_ a se retrancher derriére un lieu commun pour
s’en faire un rempart contre les vceux des peu-
ples; et le plussimple bon sens disait alors que
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l'ordre constitutionnel si récemment échappé
d'ungrand péril, ne pouvait étre rétabli et main-
tenu par les mains qui le poussalent nagueres
au naufrage.

1l y avait dailleurs un moyen stir pour se
dispenser d’'une multitude de destitutions. Les
hommes ne sont point invariables, inacces-
ibles. Ils se laissent toucher et manier par le
ouvoir. Il peat, quand il veut et sait le faire,
es refondre sans les briser. Il a pratiqué de tout
emps, etméme de nos jours, cette utilé science.
{ous avons vu des émigrés servir Buonaparte
vec d’autresidées, d’autressentimens, d’autres
esseins que ceux de Coblentz. Nous avons vu
s révolutionnaires apprendre de lui d’autres
pincipes que ceux de la Convention. Il fallait
gres 1816, se saisir fortement de 'adminis-
tration tout entiére, hommes et choses, la pé-
nétrer d’'un autre esprit, faire circuler un sang

‘nouveau ‘dans les veines de ce vaste systéme ; et
 la plupart des hommes qui y tenaient une place
en eussent bientdt recu l'influence , et ils eussent
changé sans secousse visible, et peut-étre i leur
propre insu; car telle est la puissance de ces
métamorphoses morales que, bien conduites,
elles s'opérent sans que .ceux-la méme qui les
subissent en demeurent embarrassés ou confus.
" Clest ainsi qu'on proctde quand on prétend i la
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fpsion des partis. Vous redoutez les réactions ;
vous sentez le besoin d'employer des hommes
dont les opinions etles conduites ont été diver-
ses; -agissez-donc sur. eux si vous voulez qu’ils
agissent pour vous; marquez-les de votre em-
preinte ; changez leurs dispositions intérieures.
Une telle ceuvre n’était pas plus impossible
en 1816 qu'en 1800.Elle n’était pas moins né-
cessaire. ' :

Par malheur, il y faut une constance de vues R
uné force d’action que M. Lainé ne possédait
pas. Incertain et vacillant lui-méme, hésitant
toujours i s’avancer, comment se serait-il fait
suivre? Aprés la session, une dissidence fonda-
mentale existait encore daus le conseil. Lorsque
la retraite de M. le vicomte du Bouchage et de
M. le duc-de Feltre, obtenue 2 grand’peine
par les efforts de M. Decazes, y eut introduit
un peu plus d'unité, les ministres, en cessant
de suivre des directions opposées, chemine-
rent cependant d’'un pas trés-inégal. Les uns
s'appliquaient a ralentir la marche que les au-
tres reconnaissaient le besoin de presser. Dans
ce tiraillement continuel, I'administration de- -
meura sans caracteére, ou du moins sans cette
énergie vitale qui se communique avec autorité
et transforme tous ses agens. Les fonctionnaires
ne se sentirént ni poussés ni soutenus. Un peu

3
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d’hypocrisie suffit aux uns; la conscience de
Vincertitude d’en haut fit hésiter les autres. La
contre-révolution se veyant surveillée de cer-
taips cOtés, se réfugia vers ceux qu’elle jugea
d’un plus difficile accés. Les négociations avec
la cour de Rome firent concevoir au parti de
hautes espérances. L'influence. ecclésiastique
devint chaque jour plus envahissante ; les mis-
sions prirent leur essor, et le ministére qui pa-
rat les craindre, n’eut ni assez de force pour
supporter leur présence , ni assez de résolution
pour les réprimer. Enfin, tout était calme, et
rien n’était sir ; tout semblait régulier, et la
regle s'affaiblissait partout ; Fabsence de prin-
cipes, de but, de volonté , ouvrait partout la
porte a l'anarchie; ét des ministres qui , sans
nul doute, voulaient tous avec bonne foi I'affer-
missement'de I'ordre coustitutionnel au profit
du trone légitime, les laissaient ainsi, dans la
pratique journaliére du: gouvernement, exposés
l;un' et V'autre sux dttaques de leurs ennemis.

Le méme vice éclata avec les mémes consé-
quences lorsqu'il s’agit de la: préparation des
prajets de loi. Elle eut lieu sous T'empire de
cette idée fatale qu'il fallait-non pas accorder
tout ce qui était nécessaire, mais retenir tout
ce qu'on ne serait. pas foreé d’accorder. Ce fut
dags cét esprit que L'on s'occupa de la répres-
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sion des délits de la presse et de la formation
des assemblées municipales. 1l ne me convient
pas de parler des discussions qui § élevérent A
ce sujet dans le sein du conseil d’état, o de'la
dissidence qui s’y tiamifesta entre les ministres
et plusicurs membres du conseil. Je itie gardes
rais méme de les rappelér si elles n’aviient eu,
dans le temps, une sorte de publicité’, et, ‘de-
puis,, des conséquexices assés graves. Je suis

également fort éloigné, en reprochiirt aux mi+

nistres leur timide parcimonie dans la rédac-

tion des lois constitutionnelles , de leur suppo- -

ser aucune arriére-pensée de despotisihe, su-
cune yue contraire & I'établissement de I'ordre
constitutionnel. Ils regardaient , je n’en doute
pas, comme inopportunes et ‘périlleuses, leg
concessions qu'’ils s'obstinaient a refuscr. Ce nié

sont donc point leurs intentions , c'ést leur és--

prit que jaccuse. Je les "bl&me 'de n’avoir
pas compris qu'il fallait fonder la liberté:podr
assurer le trone, et que le triomphe pléin, dé-
finitif , éclatant, d’'un principe constitutiontiel
était un rempart nouveau , élové au profit dé
la royauté légitime. Certes, la providence n'a
pas décrété que Pordre public et lu liberté des
citoyens seraient incompatibles, qtie ce qui elt
juste ne pourrait subsister avec ¢e qui est sir';
elle nous a laissé le‘soin laborieux de découvrir

o
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le secret de cette noble alliance ; mais, en ne
le révélant pas au'monde deés-les premiers jours,
elle n’a pas voué le monde & Iignorer éternel-
lement; et c’est abandonner I'ceuvre de Dieu,
que de renoncer un seul instant a cette recher-
che sainte. Comment les ministres n’étaient-ils
pas frappés de la situation réciproque du roi et
de la France, et des nécessités qu’elle imposait
au pouvoir? Une restauration n’est pas un évé-
nement simple ; e qui fait ses avantages fait
aussi ses difficultés et ses perils. Buonaparte, en
saisissant 'empire , était I'enfant de la révolu-
tion ; lasse d’elle-méme, elle se donnait aveu-
glément a lui ; ils ne s'inspiraient l'un a l'autre
aucune de ces méfiances profondes, générales,
qui sont comme un abime entre le prince et les
sujets. Et cependant, & peine le maitre, Buona-
parte sentit le besoin' urgent, impérieux, de
construire tout autour de lui-un édifice nou-
veau, celui qui convenait  ses vues. Il ne laissa
point la société languir dans l'attente, ni ré-
clamer impatiemment les diverses parties du
systeme. Les institutions, les mesures d’orga-
nisation , les grandes lois se succédérent dans
les premiéres années de son régne avec une
étonnante rapidité ; on eat dit qu'il ne se ju-
geait pas sir tant qu’une piéce manquait a la
machine politique au sein de laquelle il devait
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résider ; et l'effet de son travail fut tel, que la
France se crut établie définitivement dans ces
constructions -vicieuses, provisoires, mais
promptes et bien coordonnées. Tant, aprés les
grandes . révolutions , les*sociétés aspirent a
Yordre, et sont pressées de voir s’élever pour

elles quelque demeure réguliére sur les ruines

quelles ont faites !

Ce besoin était encore plus urgent, encore
plusimpérieux apreslarestauration; non-seule-
ment on avait i construire cette demeure consti-
tutionnelle, que tous, monarque et;peuples, de-
vaient habiter; il fallait encore prouver haute-

.ment, sans délai, que le roi voulait celle-la et
n’en voulait point d’autre. Les méfiances dela
révolution , quelqu’injpstes qu’on' les suppose ,
sont un fait, et un fait quil faut reconnaitre,
non pour le déplorer, mais pour le détruire.
‘En donnant la charte aux Francais, le roi a
donné i ses ministres la carri¢re d'ou ils doi-
vent tirer les matériaux de I'édifice constitu-
tionnel , et par-la les fondemens du trone. Réa-
liser la charte était donc, pour les ministres,
une ceuyre de nécessité pressante et absolue. Le
retard, quelque spécieuses qu’en fussent les
causes, était un mal réel, une faute grave.
Bien plus grave encore était Ihésitation dans
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le choix des principes. qui devatent présider a
ce grand ‘trayail. ‘
~ Les ministres firent pen, et, dans le peu
qu’ils firent, ils se montrérent irrésolus et ti-
‘mides. La session de 1817 révéla pleinement
leuy ixrésolution et leur lenteur. :
Trois projets de loi furent présentés; le pre-
mier sur la répression des délits de la presse, le
second sur lexécution du concordat conclu |
avec le saint siége , le troisiéme sur le recrute-
ment et Ja formation: de Varmeée.

Des deux premiers projets, I'ua échoua dans
la chamhre des pairs, Vautre ne fut pas méme
" disculé Leur effet s borna donc & caractériser
et discréditer le ministére. Le projet relatif aux
délits de la. presse était encore une mesure pro-
visoire qui n'avait de séfieux-que den’étre rien
de plus, etde refuser le jugement par jurés. Il
devint le su]et d’une belle discussion, dans la-
qupllq le principe constitutionnel de la question
fut solidement établi par M. Royer-Collard, et
la pohuque ministérielle vivement attaquée

par M. Camille Jordan. Ce fut de lui que le
sy,steme de M. Lainé recut, i cette époque, le
nom de constztutwmzalzsme bdtard, définition
d’une vérité parfalte et qui ne ta;‘da pas a de-
venir populaire. -

Ee projet relatif au nouveau concordat était
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plus grave. H avait été, entreles ministres et
plusiears députés, le swjet. de longues confé~
rences, apres lesquelles on n’avait pu s'accor—
der. 11 excitait dans la. nmation une vive inquié~
tude. Ce pays-ci a canservé, sur tout ce qui se
rattache auclergé et.a Fétablissement ecclésias-
tique, uue susceptibilité extraordinaire. On 'y
saurait toucher sans réveiller aussitdt une mul-
titude d'idées, de prevoyances et de craintes,
d’autant plus .diffifiles 2 manier qu’elles sont
vagues, obscurcs, et ne savent pas elles-mémes
ou s'arréter ni comment se régler : preuve cer-
taine qu’il y a laun probleme encore hien éloi- -
gné de sa solution. C'est une remarque devenue
vulgaire que irréligion n’est plus de mode en
France. Si Pascal revenait parmi nous, il y
trouverait peu de ces hommes qui se glorifient,
comme il dit, dans ce deute malkeureux , et

encore moins de ceux qui, my étant pas,
' croient qu'il leur est gloricux. de Jeindre dy
étre, ayant oui dire que les belles mariéres du
mande consistent a faire ainsi L'emporté. -y a
plus ; non-seulement ce mis¢rableorgueil d'une
impidté frivole n’a plus guere aujourd’hui de
prosélytes ni d’admirateurs; mais les vrais be-
soims miigieux ont repris de I'empire ; il:n'est
pas d'ame un peu élevée qui ne regarde, avec
une sériewse inquiétude, h ces questions déci-
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sives ; et l'indifférence ¢én mati¢re de religion,
cette étrange insensibilité que Pascal appelle
un repos brutal, un enchantement incompré-
hensible , un assoupissement surnaturel, sera
bientdt peut- étre encore plus décriée que
Yincrédulité. Mais cétte disposition des esprits,
pleine d’avenir et d'un puissant secours- pour
qui saurait en comprendre la tendance, loin de
faciliter le retour vers des idées ou des formes
jadis étroitement unies a la eligion, s’y refuse
au contraire avec énergie, et le pouvoir se
tromperait gravement si, voyant I'impiété sans
crédit parmi nous, il en inférait la i)ossibilité
de ramener Fancien établissement ecclésiasti-
que , ses principes et ses conséquences. Je ne
pense pas, dureste, qu'en 1816, M. de Riche-
lieu et M. Lainé eussent cherché, dans 1'ob-
servation de cet état moral de la France, le
mobile et la régle de leur conduite. A leur
avénement au pouvoir , les négociations avec
le saint-siége étaient entamées; ils les-avaient
suivies, non sans quelque inquiétude et pro-
bablement méme en s'efforcant de leur faire
prendre un meilleur tour, mais sans systeme,
sans vigueur , et sans bien concevoir toute la
gravité de P'entreprise. Elle leur fut durement
révélée lors de la présentation du projet de
lpi dont ils-n’avaient pu’, quel que fiit leur
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" penchant , méconnaltre la nécessité. Un cm
général s’éleva ; tous les intéréts nouveaux pri-
rent I'alarme ; les craintes les plus chimériques
obtinrent créance ; les résurrections les plus
impossibles semblérent prochaines. On et dit
que Grégoire VII allait ressaisir la tiare ,- que
les ordres monastiques remettaient la main
sur leurs propriétés , que linquisition posait
enfin le pied sur ce sol francais, qu’elle n'a-
‘vait jamais osé aborder. Terreurs étranges qui,
pour étre vaines, n’étaient cependant pas hy-
pocrites, et que le pouvoir soulévera toujours,
quelque absurdes qu’gles juge, quand il es-
saiera de rétrograder®Wers le régime qui les
inspire. C’est un fort mauvais raisonnement,
pour rassurer un peuple, que de lui dire que
ce q'u’il redoute est impossible , au moment
ou on parait le tenter. Le ministére actuel
se défend souvent ainsi de la tendance contre-
re'voluti'onnaire. quon Tui suppose. — Laissez-
moi faire, semble-t-il dire; ce dont vous
m’accusez, je ne le peux pas. — Et n’a-t-an
pas vu mille fois 'impossible tenté, non-
seulement malgré l'impossibilité , ma.ls par
gens qui , ne le voulant pas eux - mémes,
servaient d'instrument 4 gens qui le voulaient,
peut-étre aussi sans l'espérer ?

Les terreurs que causait le .concordat.de

Al
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$8:7 farent si vives, et le projet de loi qui
~ en était né demeura si impuissant pour les
~ guérir, que le ministére n’osa poursuivre son
ceuvre. Elle tomba sans discussion devant cet
effrot public, créé, disait-on, par de ridicules
fantomes; et de toute Fadministration de M, Lai-
né, cet acte est peut-étre celui qui lui a porté le
plus rude coup, dans Yopinion des Francais.
" Le projet de loi sur le recrutement fit grand
bien au ministére. Toutes les fois que M. le
maréchal Gouvion St.-Cyr a paru au pouvoir,
il sest trouvé, dans ses actes et dans ses
paroles , quelque chose qui répondait aux sen-
timens nationaux, 'qu‘i%isait diré a la France:
— Cehii-1a ‘m’appartie’nt et ne se donnera pas
a mes ennemis.— La loi du recrutement déro-
geait gravement aux principes constitutionnels;
elle refusait aux chambres le vote annuel de
la force armée ;- et malgré cette lacune qui
ne passa point inapercue , elle fut populaire
deés l'origine , et Iest devenue encore plus de-
puis son adoption. Elle arrétait la contre-révo-
‘lution dans l'armée; ce fut-la tout son secret.
En matiére d'institutions, la session de 1817
ne produisit rien de plus. Mais un fait grave et
- qut a influé sur les événemens postérieurs, s’y
manifesta. Ce fut I'apparition publique d’'une
opposition nouvelle, celle des hommes qu’on
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a appelés les doctrinaires. H m’est permis ; je
crois, de m’y arréter un moment.

En 1665, lord Clarendon et lord Southampton
etalent ministresdu roiCharles H. L'unet! autre,
des I'origine des tranbles civils, n'avaient cessé
de servir la cause royale. Clarendon avait suivi
le roi hors d’Angleterre ; Southampton s'était
refusé a toute relation, méme a ume simple
entrevue avec Cromwell. Mais 'un et I'autre,
en se vouant & la défense du tréne, et malgré
beaucoup de préjugés, de mauvais engagemens,
de fautes méme, étaient demeurés fideles anx
droits et aux intéréts de leurs concitoyens. De-
venus ministres aprés la restauration de 1660,
ils les soutinrent contre ¥influence des puis-
sances étrangeres et de la cour. Ces deux
hommes sont de bons- protestans , et de bons
~ Anglais , disait-on alors ; tant qu'ils conserve-
ront le, pouvoir , - neus n'avons rien & craindre
pour notre foi et nos libertés. En 1665, le parti
de la cour, tolérant par impiété, et qui siégeait
aussi dans le ministére, proposa au conseil du
roi un bill absolurnent anti-national, et ayant
pour objet de vendre aux papistes la liberté
de consciénce. Lord Clarendon et lord Sou-
thampton s’y opposerent de tous leurs moyens,
représentant que rien n’était plus contraire aux
sentimens de la nation. et plus dangereux pour
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le trone. Malgré leur résistancele bill fut adopté
par le conseil, et officiellement proposé a la
chambre. des pairs.. Les deux ministres, roya-
listes et patriotes, profondément convaincus
* que le péril étaitimmense pour leur roi et leur
pays, n’hésiterent point a le combattre. Ils le
firent rejeter, et continuérent, pendant deux
ans encore, de siéger dans le conseil (1).

Cest qu'il est absurde , c'est qu'il est vain,
dans ces époques extraordinaires qui abondent
en questions décisives pour le salut des trones
et des peuples, et pour 'honneur des individus
eux-mémes ,. de prétendre gouverner la con-
duite des hommes publics et la constitution in-

" térieure des partis, par ces principes des temps
réguliers ou.les débats n’ont rien de fonda-
mental ; ou les. opinions diverses, mais non
hostiles, se classent sans effort et combattent ,
jpour . ainsi dire, ‘en paix; ot I'on peut, selon
Yoccasion, parler ou se taire sans honte et sans
crainte de tout perdre, ou toutes choses enfin
sont simples ,. convenues, avérées. En 1665
 chez les Anglais, comme en 1816 et 1817 parmi
nous, la lutte entre le parti national et le parti
de la cour n’était point entre un. ministere. et
une opposition ; elle. était partout, dans le
conseil .comme dans les chambres ; et partout

(1) Voyez lanote1 4 la fin du volume.
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elle était-naturelle , inévitable, - légitime. Par-
tout, et avec raison’, les hommes principaux
des deux partis s’appliquaient 4 s’introduire , a
gaguoer du terrain, a se repousser’, i se vaincre:
En de telles circonstances, les hommes se-clas-
sent par leurs principes , par leur conduite, et
non par leurs situations. La‘mélée est trop vive
pour que: celles-ci- soient toujours claires et
simples. On' tend de part et d’autre,, & sortir
de cette confusion, c’est-a~dire 4 vaincre; mais
on y demeure’, et on y demeure forcément tant
~que la victoire ne s’est pas décidée pour I'un
ou lautre parti. Ce sont ici, non des questions
de convenance , - mais des questions de force.
Sans doute ce’ fut une défaite ,- pour lord. Sou-
thampton et lord Clarendon, que: de voir en-
trer dansle conseil les lords Ashley et Arlington,
les hommes du’ parti de laccour;, lesagéns , les
représentans de leurs ennemis. Ils avaient lutté
contre cette admission ; elle eut lieu malgré
leurs efforts, et ils continuérent de lutter pour
expulser ou annuler une influence qu’ils ren- -
contraient et combattaient partout. Et leurs
adversaires employaient , et du méme droit,
la méme tactique. Et pour en revenir a ce qui
nous touche, pense-t-on que M. Decazes eat
bien fait, en 1816, de se retirer du ministere
parce que M. de Vaublanc était ministre ? Il fit
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mieux ; il fit éloigner M. de Vaublaac, et ensuite
M. du Bouchage , et plus tard M. de Feltre ; et
la cause que défendait M. Decazes était ainsi en
progres. On'a beau faire ; on a beau inhvoquer
Yordre quand le désordre existe ; il faut re-
mettre I'ordre et non prétendre le trouver ou il
n'est pas. C'est un désordre, un désordre im-
mense que la lutte des partis qui- agitent entre
eux des questions radicales, des questions ol
deux sociétés soat aux mains, ou il s'agit de
savoir laquelle sera maltresse ou soumise. Je
me suis hité de le dire; c'estla guerre. Il faut
accepter en la déplorant. :

Ce que les lords Southampton et Clarendon
se crurent non-seulement le droit , mais le
devoir de faire en 1665, ce qu'ils jugérent
_ utile au service du roi, aux ‘intéréts de leur
pays , et indispensable i leur propre honneur,
MM. Royer-Collard, de Serre et Camille-Jor-
dan, bien ihoins liés par leur position, puis-
que, simples conseillers d’état, ils n’avaient
aucune part i la divection politique du minis-
. tére, et a la décision des questions de gouver-
nement, le renouvelérent en 1817. Royalistes
et patriotes, illeur parut que le systéme minis-
tériel compromettait le roi et la patrie; ils
P'avaient dit souveut aux ministres ; ils le dirent
a la chambre qui avait aussi des druits sur leur
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opinion. Les ministres s’en plaignirent amere-
ment, et ceia est fort simple. Une telle conduite,
de la part de ces députés, était une déclaration
publique de ce fait, qu’ils desappx ouvaient dans
son ensemble la’ politique du ministére; qu’ils
avaient employé leur influence intérieure pour
la réformer, mais que cette force n'était pas
suffisante pour y réussir. Puisqu lls le pen-

saient, ils devaient le dire. Leur silence . elit
été ou unme crainte honteuse de perdre leurs
emplois, ou une abdication formelle de toute
importance politique. Ni cette crainte, ni cette
abdication ne convenaient aux hommes que
jai nommés. Leurs intentions ne pouvaient
étre douteuses ; leur loyauté était éprouvée. En
ne se démettant point -eux-mémes de leurs
fonctions, ils montraient simplement qu'ils ne
voulaient point se séparer du gouvernement,
croyant pouvoir le servir encore daus leur po-
sition,, mieux que dans toute autre: lls faisaient
- preuve ainsi d’attachement comme d’indépen-
dance. Ce n’était point a la cause de M. Lainé
qu'ils avaient engagé leur vie, mais 2 celle de
la monarchie légitime et constitutionnelle.
Cherchant de tous cOtés le drapeau de cette
cause, quand ils ne le trouvérent plus anpres
des ministres, ils essayérent de l'élever de
leurs propres mains. Cest précisément pour
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amener de tels effets, pour dégager, si Ton
peut le dire, dans les positions diverses, les
opinions qui ont droit de se porter les organes
de Yopinion publique, que le gouvernement
représentatif a' été créé. Sa vertu consiste a
surmonter les obstacles des situations, des an-
técédens, des préjugés, pour mettre en lumiére
et classer, selon la vérité , les tendances et les
hommes. L’opposition des doctrinaires fut le
premier symptome de ce grand travail. Elle
dégigea et produisit, en quelque sorte, les
patriotes de l'ancien parti royaliste, provo-
quant ainsi le royalisme dans l'ancien parti
patriote,, et tendant a la manifestation du vrai
parti national, le seul ou se puissent réunir
tous les hommes qui, au fond, adoptent les
mémes principes et forment les mémes desseins.

Entrés dans cette voie, les doctrinaires la
suivirent sans hésiter. Ils réclamérent haute-
ment, bien que sans succés, la liberté de la
presse, Vapplication du jugement par jurés aux
délits dece genre, le vote annuel de la force ar-
mée. lls appelérent V'attention publique sur les
événemens survenus a Lyon en juin 1817, et de-
mandeérent que la nature et les causes en fussent
clairement constatées. Enfin, dans les derniers
jours de'la session, ils réussirent a faire insé-
rer, dans la loi de finances, une disposition
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qui impoéait au gouvernement l'obligation de
présenter , annuellement et - distinctement ,
aux chambres le compte rendu de Pemploi des
subsides. Cet important résultat du systeme
représentatif, qui a été, pendant plus d'un
siecle, Fobjet des débats du parlement bri-
tannique , fat voté sur la proposition de
M. Royer-Collard, et malgre la.remstance de
M. Lainé.

11 faut bien que la conduxte des doctrmalres
fat alors fondée en raison et conforme aux
besoins nationaux, car placés dans une posi-.
tion difficile , et.aprés avoir échoué dans plu-
sieurs de leurs tentatives, ils sortirent de
la session plus accrédités, plus forts que les
ministres. Quelques-uns de ceux-ci son'g,érent
deés-lors , dit-on, a les éloigner des fonc-
tions qu’ils remplissaient ; mais cette opi-
nion , combattue dans le conseil, n’eut aucun
résultat.

Les choses deteurérent donc dans le méme
état pendant lintervalle des deux. sessions.
Seulement 'administration se montra encore
plus faible, plus incertaine, plus .agiteﬂe que
Pannée précédente. La vive opposition qu'elle
avait eu a subir avait diminué ses.forees et
redoublé ses: craintes. L’humeur. et le décou-
ragement 'semblaient chaque jour prendre,

: 4
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sur la conduite de M. Lainé, un nouvel empire.
La division qui existait dans le conseil , entre
M. Decazes et lui, se manifestait au dehors,
et jusques dans le langage de ses. entours.
- Lesprit de liberté faisait des progrés qui ef-
frayaient les ministres au lieu de les éclairer ;
et comme on ne savait nile comprendre ni
le satisfaire, § se dénaturait en se développant.
L'esprit de désordre profitait de ces fautes pour
s'accréditer aux dépens du poavoir. Il exploi-
tait des craintes qu'on croyait guéries quand
~ on les avait taxées d’absurdité , des sentimens
qu'on rendait hostiles en les proclamant tels,
~ des voeux qu'on déclarait factieux parce qu’on
n’osait aborder les mesures nécessaires pour
y répondre. Le ministére, jugeant sans doute
que sa conscience de sa propre sincérité suffi-
sait pour lui, donner droit & la confiance
g'étonnait et s'irritait ‘de plus en plus de son
impuissance et de son discrédit. Enfin il n’a-
vait fait , ni dans ’administration proprement
dite , ni dans la.préparation des projets de
loi,, aucun acte significatif, aucun progrés
réel; il flottait toujours plus agité , dans la
stérilité de -ses idées et le vague de ses
craintes , lorsque les soins pour V'évacuation
de notre territoire et le congrés d'Aix-la-
Chapelle vinrent absorber toute son attention.
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En signant les cruels traités du 20 novem-
bre 1815, M. le duc de Richelien , qui n’a
jamais accepté le pouvoir -qu’a de tristes épo-
ques et par un honorable dévouement, s'était
promis, dit-on, de consacrer sa vie minis-
térielle a presser la délivrance de son pays.
Le ‘'moment était venu d’accomplir ce veen.
Nul homme , j’en suis convaincu , n’était plus
capable que lui de le former, et mieux placé
pour y réussii. M. de Richelieu jouit en Europe
d'une considération méritée. Emigré, il n’a
partagé aicune des passions , ni tous les pré-
jugés ' de Pémigration ; il a vécu étranger a
la France sans en devenir I'ennemi. La sim-
plicité de ses mceurs, la droiture et le désin-
" téressement de son caraetére lui ont valu,
“dans Yaristocratie gouvernante et dxplomathue
de I'Europe, cette estime avouée que la cor-
raption des cours accorde i la vertu qu’elle
ne -craint pas. Des hommes qui ont trop appris
a mépriser 'homme , ’honorent assez dans
M. de Richelieu pour lui porter cette confiance
«qui aplanit et simplifie des relations d’ailleurs
hérissées de piéges et de soupcons. Dans la si-
tuation ou les événemens de 1815 avaient
placé la France, c'était pour elle une force
-véritable et un bonheur réel que de disposer ,
anprés des gouvernemens d’Europe , de 1a per-
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sonne et du crédit d'un homme de bien. Je
_me crois pas, 4 beaucoup de ministres et de
négociateurs européens., plus de vraie probité
ni_des intentions plus pures que n’en avait
Buonaparte.” Cependant il est certain que la
politique impériale avait laissé en Europe une
impression d'immoralité, de violence et de
mensonge, dont la France supportait le poids.
On se croyait en méme temps 'autoi'isé et
obligé a exiger d’elle de plus dures garanties.
M. de Richelien a souvent modifié cette fa~
cheuse disposition. Ce n’est pas que I'estime
" dont il jouissait elit jamais pu suffire, 2 mon
avis, pour déterminer les ministres étrangers
a se relicher de leurs prétentions ennemies.
Clest auprés des souverains eux-mémes, et
surtout ‘de I'empereur Alexandre, que son ca-
ractére etait puissant et son influence. utile.
Quand il trouvait, dansles négociateurs ha-
- bituel, nne résistance opiniatre , il- pouvait
porter les négociations plus haut, car il avait
personnellement crédit dans la sphére supé- -
rieure ou tout devait enfin se décider. Il arriva
a Aix-la-Chapelle avec la ferme résolution , et
presque la certitude d’obtenir:la prompte li-
bération de la Fiance. 11 Iobtint en effet; et =
‘la- considération "dont il était investi ne fut
. pas étrangere au succes des négociations. de
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détail qui eurent pour objet la quotité des
tributs, le mode et les termes du paiement.
.- Sans doute avec une capacité plus élevée, une
‘volonté plus forte , une politique intérieure plus
nationale, un autre ministre que M. le due de
Richelieu et mieux fait encore, et beaucoup
mieux peut-étre; mais les positions .et les
hommes étant donnés, il a fait tout ce qui
était en son pouvoir, et il a réussi. Emigré, il a
voulu franchement le départ de Vétranger.
Ministre, il en a avancé I'époque de deux
années. . : .

~ Mais il y avait, 4 Aix-la-Chapelle, quelque
chosede plus 4 faire que d’y négocier notre déli-
vrance.Le développement de nos institutions et
de l'esprit de liberté ne pouvait manquer d’ef-
frayer les gouvernemens européens. En 1815,
la peur du bouleversement contre - révolution-
naire les ayant saisis, jls avaient appuyé la
charte. Tant de fois vaincus par la révolution ,
nul de ces gouvernemens ne pouvait crofre
qu’une poignée d’émigrés réussita la dompter,
et ils redoutaient , avec raison, le moment de
son réveil. Assez éclairés pour savoir que la
.France nouvelle ne pouvait étre abolie, ils ne
le furent pas assez pour comprendre qu’elle
it vivre et poursuivre sa carriere. Cest le
propre d’une vieille politique de n’admettre



. ‘ 54
aucune vérité compléte, de ne vouloir aucun
résultat décisif, de désavouer de jour en jour
ses propres ceuvres, . d'invoquer aujourd’hui
comme un reméde ce qu'hier elle déplorait
comnie un danger , enfin, de se retourner sans
cesse dans son lit, ainsi qu'un malade, cherchant
partout le repos et ne le trouvant nulle part.
Tel est d’ailleurs I'état actuel de IEurope que
rien ne s’y pest introduire ou établir en un
coin, qui ne retentisse aussitot chez tous les
peuples voisins. Le congrés de Vienne avait re-
gardé le gouvernement représentatif comme
indispensable pour tenir la France en paix. Au
congrés d’Aix-la-Chapelle , le gouvernement
représentatif parut un eonquérant de nouvelle
_sorte qui menacait de tout envahir. On avait
souhaité la France tranquille; on trembla de la
revoir vivante. Toutes les terreurs des vieilles
aristocraties se ranimérent ; et, avec leurs an-
ciennes alarmes, elles reprirent leurs ancien~
n8s maximes. 1l ne fut plus question que de re-
pousser la contagion francaise, de contenir les
peuples, de réprimer 'esprit nouveau, de se
coaliser contre le torrent, Les excés de notre
révolution ‘redevinrent le texte de la politi-
que européenne , comme si la seule science qui
fut sortie de ce terrible spectacle et été celle
‘de la crainte. o '
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C’est au sein de cette atmosphére d’alarmes,
an milieu de ces prévoyances étroites, de ces.
vaoux rétrogrades, de ces plans de compres-
sion , qu’alla vivre pendant six semaines M. de
Richelieu, Il y apportait lui-méme les disposi-
tions qu'il devait y trouver; ons’en étonnerait &
tort. Comment unhomme de bonnefoi croirait-:
t-il & la possibilité de régler un mouvement qui-
passe ses forces et dont il comprend les périls
sans posséder le secret de les vaincre? Les
grandes secousses sociales ont pour adversaires
inévitables, non-seulement tous ceux dontelles
attaquent les intéréts , mais encore ceux dont’
elles confondent lintelligence et accusent la
faiblesse. Pour que M. de Richelieu piit, sinon'
détruire, du moins repousser avec autorité les
craintes de la diplomatie earopéenne , il aurait
fallu qu'il les jug#ht au lieu de les partager.
Pour qu’il sit maintenir la Franee en dehors de
cemouvement rétrograde du congrés, il aurait
fallu qu’il comprit la France , qu'il conniit 'art
de la calmer , de la satisfaire, de la faire vivre
libre et confiante sous Pempire du roi et de la
charte ; et, s'il elit su tout cela, la marche de
son ministére et été'tout autre qu'elle n’était .
depuis trois. ans. ‘ -

Rien n’est donc plus concevable que Fin-
fluence exercée par le séjour deix-lthapeﬂe ,
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sur T'esprit et les vues de M. le duc de Riche-
lieu. 11y était allé avec un désir sincére de bien
servir son pays. Il avait réussi dans ses efforts.
Il se voyait recherché , estimé, honoré des
hommes . les plus importans: de: I'Europe.
11 devait croire a son influence et s’applaudir
de son succes. Telle était sa situation lorsque
les nouvelles des élections de 1818 lui parvin-
rent. Elles avaient été vives. L’esprit d’opposi-
tion s’y était- manifesté avec force. M. de La
" Fayette et M. Manuel étaient nommés. A Pa-
ris, le candidat de M. Lainé avait compléte-
ment échoué; et M. Ternaux lui-méme, si re-
commandé dailleurs par ses opinions et son
caractére , ne I'avait emporté sur M. Benjamin
Coustant que d’un petit nombre de voix. Qu'on
se reprééente de tels faits, de tels noms, tom-
bant au milieu des idées et des dispositions que
je viens de décrire; et malgré tout cela, M. de
Richelieu, obligé par devoir, par honneur, par
-son propre patriotisme , de sautenir que la
France n'était pas révolutionnaire, et qu'on
pouvait la laisser & elle-méme sans danger.
On comprendra sans peine comment il revint
d’Aix-la-Chapelle proforidément irrité contre
les libéraux, contre la loi des élections, contre
la liberté de la presse, et déterminé i les atta-

quer‘ . . v
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En arrivant, il trouva une portion notable
du ministére fort disposée a seconder ses vues,
Les alarmes de M. Lainé n’étaient pas moin~
dres. Considéré, avec raison ,.comme le chef
de la politique ministérielle, c'était surtout
contre lui que se dirigeaient les efforts de I'op-
position. Un autre principe de dissentiment
existait dans le conseil. Les étrangers avaient
eoncu une secrete terreur des travaux de M. le
_maréchal Gouvion-Saint-Cyr, pour' rendre a la
France une armiée. La contre-révalution qui ne .
pouvait pardonner a ce ministre la loi du re-
crutement, les ordonnances dont elle fut sui-
vie, et leur application journaliére, I'avait atta-. °
qué avec acharnement. Les correspondances et
les tentatives du parti 4 Aix-la-Chapelle étaient
presque avouees ; et la fameuse note secréte, qui
devint publique, n’était sans doute que I'un des
actes par lesquels il avait cherché au-dehors le
point d’appui qui lui manquait au-dedans. L'é-
loignement ou le maintien' du maréchal devint
ainsi une des questions fondamentales sur les-

quelles on se divisa. - '
Je regrette de ne pouvoir rappeler ici avec
détail les circonstances dé la crise ministérielle
.de'1818, la premiére®peut-étre qui. ait porté
Vempreinte et révélé I'énergie de nos institu-
‘tions. A peine la portion du ministére qui pre-
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valut d’abord avait-elle annoncé ses vues en
appelant M. Ravez, au lieu de M. de Serre, a la:
présidence de la chambre, que la lutte éclata
dans le sein du conseil. M. Decazes ne voalut
point consentir i abandonner le ministre de la
guerre, ni la loi des élections. Il fut reconnu
dés-lors que M. Decazes et M. le maréchal Gou-
vion d’une part, M. le duc de Richelieu et
‘M. Lainé de lantre, ne pouvaient demeurer
ministres ensemble. Aprés quelques jours d’a-
gitation intérieure, les uns et les autres offri-
rent au roi leur démission. Ni de part ni d’'au-
tre elle n’était définitive et ne devint publique.
" Ce ne fut, & vrai dire, qu'une déclaration offi-
cielle de rupture. Cependant M. de Richelieu
et ses amis essayéreﬁt de former un minis-
tére selon leurs desseins. Les deux autres mi-
nistres semblaient attendre., pour se retirer,
qu'on leur elit trouvé des successeurs. M. de
Villele , M. Mollien, M. Siméon,- M. Cuvier,
appelés toura tour ou i la fois auprés de M. de
Richelieu, ng purent s’entendre ni entre eux ni
avec lui, sur le plan de conduite 4 adopter et
sur les principes de leur union. Les uns refu-
saient, les autres titaient le terrain et faisaient
des conditions. Mille pethtes négociations, mille -
intrigues s'ourdissaient en quéte de ministres.
Et tout cela se passait sous Jés yeux du public,

£l
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qui, instruit par la liberté de la presse de 'é~
vénement de chaque jour, de chaque heure, en
disait aussitdt son avis, associant ainsi a toutes
ces influences en débat, son influence bien au-
trement décisive. C'était un spectacle bizarre et
nouveau que le pouyoir en suspens, ne sachant
ou tomber, les chambres immobiles et in-
quittes, dans attente d'un gouvernement qui
leur adressat la parole, et la France incertaine
de savoir quels ministres elle aurait, si méme
elle aurait des ministres. Deux fois on crut le
ministere de M. de Richelien formé ; deux fois
on apprit qu’il venait d’avorter. Enfin décou-
ragé de sa propre impuissance , dégoiité et des
affaires qui lui semblaient impossibles, et des
hommes qui s'agitaient autour de lui, triste,
malade, M. de Richelieu déclara positivement
qu’il se retirait, et que c'était a M. Decazes a
former le nouveau conseil.

M. Decazes y était lui-méme Tort embar-
rassé. Un de ces sentimens individuels, aux-
quels le public croit rarement, et qui exercent
cependant sur les choses humaines une vérita-
ble influence, le faisait hésiter beaucoup a
rester ministre aprés M. de Richelien, et a
paraitre profiter de sa chute. C’était avec une
douleur sincére , avec toutes les dgitations
d'une .délicatesse craintive , qu’il se” voyait
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survivre a ses anciens collégues. Ce que je dis
la, jelai vu', je ne blesse aucune convenance
en le rapportant , et je dois le dire par respect
pour la vérité , dussé-je ne rencontrer que
le doute. D’ailleurs M. Decazes , tout en dé-
fendant la loi des élections , n’avait pas laissé
d’en concevoir quelque inquiétude, et semblait
penser qu'il convenait d’y apporter quelques
changemens. 1l hésitait donc & s’engager sans
réserve dans le mouvement qui venait de pré-
valoir. Il s’occupa d’abord de la formation du
ministére, avec le dessein de n’y point entrer
lui-méme. Le département de I'intérieur, qu'on
désignait comme devant étre le sien, fut offert
a un homme qui le refusa. De leur coté, les
hommes qui furent appelés jugérent qu’ils
ne pouvaient se passer de M. Decazes. Sa résis-
tance avait amené la dissolution da ministere
précédent. Son concours parut indispensable
au crédit da ministére nouveau. Ils le presse=-
rent donc vivement de s'associer 4 eux. Il ac-
~ cepta, et devint ministre de l'intérieur.

Une telle victoire de l'opinion nationale sur
" la contre-révolution , remportée en face des
chambres, par la seule force des choses, par la
seule vertu des institutions, contre des influen-
‘ces qui semblaient si.puissantes , en dépit des
intrigues de cour , sur la place publique , pour
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ainsi dire, étaitun événement immense. Com-
pris et accepté dans toute son étendue, bien
dirigé dans son cours, cet événement et pu
devenir décisif. Il n’en fut point ainsi.

Et d’abord le ministére se forma d’'une facon
précipitée , étroite, sans vues Jarges, sans
conventions positives , sans l'adoption pré-
voyante d’un systeme plein d’avenir, comme
si 'on n'elit été que pressé de remplir une va-
cance. Les hommes qui y furent appelés, étaient
connus et honorés du public. Ce n'était pas
assez. Le moment était venu de comprandre
que, sous le systéme représentatif, la forma-
tion du ministére doit étre I'organisation com--
pléte et forte de I'opinion qui prévaut dans les,
chambres et dans le pays. Nulle influence im-
portante qui émane de cette opinion, ou agit
sur elle, ne doit demeurer en dehors. Les prin-
cipes et les intéréts dont on veut constituer
Pempire, ont-ils , naturellement et par eux-
mémes, de I'unité, de 'ensemble? il faut en
absorber dans le ministére tous les principaux
interprétes., de peur qu'ils ne se divisent par
le seul effet de la différence des positions.
Sagit-il, comme il arrive presque toujours,
de rapprocher et de faire marcher en commun
des nuances d’opinions diverses, bien que ten-
dant au fond vers le méme but? il faut les
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adopter toutes, n'en craindre ou n'en dé-
daiguer aucune, donner enfin & la coalition
toute la base, toute la portée qu'elle peut avoir.
Ainsi se forment , dans les pays libres, les mi-
nistéres qui gouvernent, qui répondent & tous
les besoins dont ils dérivent , et les font siire-
_ment prevalonr Autrement concus, ils ne sont
plus qu'une mince aggrégation d'individus
isolés , qui s'affaiblissent eux-mémes en y en-
trant, au lieu de fortifier, par leur élévation,
Topinion ou ils ont puisé la vie, qui ne met-
‘tent .en commun qu'une influence douteuse,
précaire , et rencontrent bientdt des adver-
saires dans leurs alliés naturels, des obstacles
o 12 ou ils devraient trouver de Vappui.

Le ministére ‘de 1819 commit cette faute
grave de se resserrer en se formant, et d’oublier
que toutes les forces qui lavaient appelé au
pouvoir devaient y entrer avec lut, soit par des
hommes, soit par des actes. Le parti national
ne fut point transporté dans le gouvernement.
‘Lesgouvernement ne se transporta point pour
y vivre, dans le sein du parti national. Le
‘conseil, au lieu de s’élargir , se renferma dans '
'ses anciennes limites. Les ministres se renfer-
merent daus le conseil.

~ Quelques tentatives eurent lieu pour sortir
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de cette orniére, mais elles manquérent d'en-
semble et d’opiniatreté.

Quant aux grandes mesures qu’il elt fallu

prendre, jairais mauvaise grace i les indi-
quer aujourd’hﬁi. Je n'ai point la prétention
d’avoir tou]ouxs démélé I'avenir. Des choses
méme que je puis'dire, il en est sans doute
plusieurs qui m’ont été enseignées par I'expé-
“rience. Ce qui est certain; c'est que le minis-
Atere de 1819, formé contre l'ancien régime et
an nom de la France nouvelle, devait tendre
sans cesse i constituer I'une et i dépouiller
Yautre de toute influence. La dissolution de la
chambre des députe's €tait peut étre le seul
moyen d’y réussir. hep changemens que ré-
_clame , 2 mon avis , notre établissement con-
stitutionnel , se fussent opérés alors non-seule-

ment sans obstacle, mais avec I'approbation

" .du public.

Quoi qu’il en soit, la proposition de M. le
-marquis Barthélemy eontre la loi des élections,
vint bient6t révéler au ministére sa propre
faiblesse. Plus ferme, il Pedt probablement
prévenue. Il la repoussa du moins avec sincé-
rité et succés. En ce moment, la position de
M. Decazes parut difficile. On savait, etil n’a-
vait point dissimulé , que certains changemens
alaloi des élections lui semblaient nécessaires.

.



64 .
La proposition de-la.chambre des pairs lui fut
imputée par beaucoup de gens; on. douta da '
moins de la franchise ‘de son concours dans la
' résistance. Peut-étre ett-il désiré que toute
idée de modifications ne fit pas écartée ; mais
le fait prouva qu'il ne se séparait point de ses
collégues. La proposition échoua a la chambre
des députés, ou plusieurs des hommes qu'on
croyait placés sous l'influence de M. Decazes ,
entre autres M. de Saint-Cricq, la combattirent.
Il n’était alors entré dans I'idée de personne
que le ministére, pour modifier la loi du 5 fé-
vrier, piit changer de systeme de position,
d’amis , et se rendre l'instrument de la contre-
révolution. L’ordonna.nce du 5 mars 1819, en
introduisant soixante nouveaux palrs dans la
chambre,, fit échouer toutes les. esperances que -
la faction fondait sur ce point d’appui. C’était
" une mesure ficheuse que les hésitations anté-
rieures avaient rendue nécessaire. Elle fit, a la
cause du gouvernement, beaucoup plus de bien
que de mal, comme il arriverade tous les coups
portés & la contre-revolutwn.

Mais ce qui parut assurerla position du mi-
nistére, ce qui le rendit quelque tcnips natio-
nal , ce fut la présentation et la discussion des
projets de’loi relatifs a la liberté de la presse.
Je n’ai rien & dire du mérite de ces lois ni de
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V'effet des débats. Les amis de la liberté de la

presse les accueillirent avec joie, et j'espére
que désormais, apreés les six mois qui viennent
de s’écouler, les hommes qui la redoutent ne
se plaindront plus de leur impuissance contre
ses écarts. Ce qui fut grave en cette occasion ,
ce qui exerca sur les esprits une action réelle,
ce fut P'adoption franche et hardie du systéme
constitutionnel dont ces projets de loi étaient
Ia preave. Qu'on parcoure I'histoire des gou-
vernemens, on verra les efforts d’'une opposi-
tion populaire conquérir lentement , et une a
une, sur le pouvoir, les garanties de la liberté ;
il en est bien peu qui n’aient été ainsi arra-
chées a une opiniatre résistance , et la liberté

de la-presse a été plus qu'aucune autre 'objet
de ce long débat. Mais un ministére cherchant
sérieusement, sincérement, a fonder cette li-
berté, en professant les principes , non-seule-
ment d’'une maniére abstraite et générale,

mais dans leur application positive et rigou--
reuse, luttant enfin, et non sans peine, contre
une partie de ses propres alliés, pour en faire
adopter les garanties, c’était la une conduite
rare , honorable, et qui devait produire unc
vive impression. Elle en fit beaucoup, surtout

hors de la chambre. M. de Serre, au sortir de
: . 5
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cette ‘discussion, avait I'estime et: toute la fa- .
veur du public.
Dans la chambre elle-méme , blen que son
‘succes elt €té grand , sa position n’était pas si
stire.. Quelques-uns des alliés naturels du minis-
tére ne le voyaient pas sans inquiétude entrer
s1 hardiment 'dans les voies de la liberté; et
peut-étre me prit-on pas assez de soin pour les
rassurer et les rallier. D'autre part, une.por-
~ tion du coté gauche, et surtout quelques-uns .
de ses orateurs habituels, soit par une fausse
vue de persistance opiniatre dans I'opposition,
soit par une certaine jalousie de popularité,
avaient continué a attaquer le ministére, 2
trouver ses concessions insuffisantes » 4 lui en
demander d'autres , souvent déraisonnables ou
1mpossxbles. Le ¢bté droit, spectateur silen-
cieux du débat, semblait attendre avec patience
Peffet de ces divisions, et comme s'il elit cramt,
en se montrant, d’en interrompre le cours.
Plus d’'une fois en Angleterre, aprés la révolu-
~ tion de 1688, le parti national s’est vu 2 deux
dorgts de sa perte, pour s'étre ainsi divisé en
- présence de 'ennemi; et de toutes les causes
de ces dissentimens, les plus frivoles sont en
méme temps les plus communes et les plus pé-
-rilleuses. Des suscephblhtes damour-propre,
"~ des rivalités de saccés; des obstinations de pré-
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jugé, une bizarre complusance a subir le joug
de clameurs qu’on desapprouve, une hésitation
presque invincihle & désavouer quelques hom-
mes et quelques désirs.qu'on n’avouerait.point,
ce sontla les graves métifs qui ont, plus'd'une

fois; porté le trouble et la  faiblesse dans les .
associations politiques les plus naturelles, au
moment méme du triomphe: Les relations du -

cOté gauche avec le ministére pendant la ses+
sion de 1818 en ont fourni plus d’un exemple:
Le plus éclatant, le plus déplorable fut , sans
contredit, la fameuse pétition en-faveur des

bannis. Je crois devoir m exphquer sans détour

' ce sujet. :

Le rappel des bannis était une mesure que le
ministére eiit di provoquer et obtenir dés sa
naissance. Rien n'en motivait et:n’en justifiait
la prolongation: Je ne sache:pasde crainte plus
puérile, surtout dans I'élat actuel des sociétés,
que celle qui s'attache a quelques noms propres.
Tout procéde aujourd’hui par masses; isolée

des masses, nulle existence individuelle n’est '
grande; et, pour la France bien gouvernée;

‘Buonaparte est peut-étre le seul individu dont

la présence sur notre sol puisse aveir une véri-

table gravité. :
. @’était d’ailleurs un sentiment respectable et
juste que celui qui portait un grand nombre de

+

-
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Fram;als a deslrer la fin de toute proscnphon .
a demander qu'on rayat, de notre code politi-

que , toute liste demlgres. Les gouvernemens

“se trompent fort quand ils se refusent & une
mesure parce que des hommes qu'ils croient ou

- méme qui sont leurs ennemis, la sollicitent; et
cette aveugle méfiance fait souvent courir plus
de périls qu'elle n’en prévient. Ce que les en-
nemis d'un gouvernement s'attachent alui de-
mander, ce n’est pas ce qu'ils croient directe-
ment utile & leur cause , mais ce dont le refus
nuira le plus au pouvoir qu'ils veulentdétraire.
Clest ce refus méme qu’ils espérent et provo-
quent, se promettant de I'exploiter ensuite a
leur profit. lis étudient les dispositions des
masses , recherchent quels. voeux elles-peuvent
former, quels sentimens sont enclins a se lais-
ser saisir et’ exalter pour ‘devenix ume force
entre les mains de celui qui s'en rendra l'inter-
préte; et, quand ils ont fait une telle décou-
verte , ils 1a font valoir avec ardear; et le pou-

- VOir qui , par soupcon sur les hommes , résiste
alors sur les choses, donne lui-méme dang le
piége qu'on lui tend,, et se diserédite anpres des
masses qui souhaitatent ce qu'on lui demande,
sans attacher i leur veeu aucune des «consé-
quences que l'esprit de faction saura tirer de
son refus. :

~



. La question du rappel des bannis n’a pas
eu d’abord d’autre caractére , etce fut une faute
grave de la laisser en suspens , car elle ne pou-
vait manquer de se dénaturer bientét.

.Cest ce qui arriva. Aurappel des bannis vint
saccoler, bien que honteusement et avec em-
barras, le rappel des régicides. _

+ “En 1689, aprés Pexpulsion de Jacques II,
sous le régne de Guillaume III, le général Lud-
low, l'un des juges de Charles I*., revint en
Angleterre et offrit ses services pour la réduc-
tion de Firflande, que Jacques occupait alors
avec une armée. « Il eiit été cettainement em-
» ployé, dit Smollett, si les Communes ne s’y
» fussent opposées. » Whigs et Torys votérent
une adresse au roi , repoussant jusqu’a la pen-
séed’un tel scandale, et demandant que Ludlow

+ fat arrété. Ii se retira en Hollande et alla mou-
rir en Suisse , aprés un exil de trente ans.

De tous les juges de. €Charles I*., Ludlow
était peut-étre celui qui , par la sincérité et le~* '

-désintéressement de son fanatisme, par les ver-
tus de son caractére privé, méritait et obte-
nait }e plus d'indulgence, j'ai presque dit le
plus destime. ' o

C'est que nulle position , nul mérite, nulle
vertu méme ne peut abolir, dans le jugement

' fustinctif d’un peuple grave et moral, 'lelmal-
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heur d’avoir participé a une iniquité solen-
nelle, 2 un.crime unique, - & un crime qui a
€té le signal , et comme le coup décisif d'une
- dissolution momentanée, mais terrible, de la
société. Il est raisonnable, il est juste de déplo-
rer la fatale destinée de ces hommes qui ont été
choisis comme d’éclatans exemples de I'égare-
ment ou de la misére de notre nature, pour at-
tacher leur nom .& cette ceuvre sanglante,
et ablmer ainsi leur vie tout entiére dans l'in-
exorable souvenir d’'un moment. A Dieu ne
plaise que j’appelle jamais sur leur téte la sévé-
rité de celui qui sonde les reins et les coeurs!
‘Mais lui seul a droit de pardonner publique-
ment a leurs intentions ou a leur falblesse. Ils
ont été vaincus en ce monde, vaincus au grand
jour, et pour les siécles. Puissans ou proscrits,
adoptés ou rejetés, ils portent partout le poids
de leur condition déplorable; partout leur ac-
tion marche devant eux et les nomme, dans
les palais ol nous les avons vus' en crédit,
.comme dans I'exil ou ils vivent délaissés. 11
-faut qu’ils acceptent sur eux-mémes le juge-
ment du monde; car le monde est contraint
d'accepter sur eux son propre jugement. Les
‘temps , les passions , les combinaisons si mo-
biles des choses humaines, peuvent I'en dis-
traire ; mais il y revient dés qu'aucune cause
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extérieure ne le pouste i Poubliér. Charles II
avait pu faire péfir déloyalement;, injuste-
ment, craellement, les juges de Charles 1.
L’Angleterre put chasser le successeur de Char-
les II. Nul événement , nulle force, nulle in.
justice par eux subie ne put réintégrer les régi-
cides. Ily avait sur eux quelque chose qui résista
“au pouvoir du malheur, et méme de la vertu.
* Voila ce que'méconnurent les hommes qui,
en 1819, proposérent i la chambre des députés
de demander au roi de France, ce qu'en 1689
la chambre des communes, qui avait détroné
Jacques 1I, supplia le roi Guillaume de ne pas
accorder. [ls avaient raison de blimer I'acte par
lequel la chambre de 1815 bannit les régicides;
c’etit été un spectacle beau et ingtructif que la
vue de cés hommes, vivant paisibles et obscurs
en France, aprés la restauration, avec leur nom
pour tout chatiment. On le leur avait promis ;
et Pesprit de faction, en exigeant I'oubli de
cette promesse, ne fit que donner une preuve
de plus de son aveuglement implacable. Mais,
en 1819, le destin de ces hommes était accom-
pli, leur sacrifice consommé. Il n’appartenait
plus qu'a 14 bonté du roi, et, j'ose le dire, a sa
sagesse, d’accorder  des vieillards malheureux,
comme il Vavait fait pour plusicurs, les conso-
lations de la vie privée, sur lesol de la patric.

1
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.Provoquer leur résarrection officielle, leur ré-

habilitation légale, c'était méconnattre  la fois
et d’augustes convenances, et les sentimens les
plus légitimes, et cet instinct moral du monde
qui est aussi une autorité. . ’

Je ne sais, mais i} me semble que, si les mi-
nistres du roi, dans cette grave-circonstance ,.
n’avaient porté a 1a tribune de la. chambre nul
souvenir de parti, nul langage dur, nul senti-
ment amer; si, ouhliant, pour ainsi dire, les.
dates, les noms propres, les positions particu-
lieres, s'élevant au-dessus des passions et des
divisions de notre 4ge, ils s'étaient simplement

- adressés a ce qu'il y a d'immuable et d’universel

dans la nature morale des hommes, ils auraient

'imposé silence a toute réclamation, etla séance

du 17 mai 819 eiit pris un tout autre carac-
tere. Telle qu’elle eut lieu, elle irrita une por-
tion notable et sincére du public, et repandlt
des doutes sur les résolutions, ou du moins sur
le crédit du ministére. 1}-avait parlé avec peu
de prudence etd'équité. Il avait paru considérer
comme des factieux tous les citoyens qui
avaient signé les pétitions. Si les bannis eussent -
¢té rappelés le lendemain, cette humeur et
bientét €édé; mais ils ne le furent point. Le
pouvoir refusait ainsi ce dont il n’avait pas

» formellement contesté la convebance et la.
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justice. L’opimon libérale en concut de 'om-
. brage, de la froideur; et Lesprit de désordre
s’empara de cette disposition pour travailler A
détraire une popularité dont il commengnt a
seffrayer, - .

Un débat analogue, quoique beaucoup moins
grave, s'éleva au sujet des troubles survenus
dans I'école de droit. Si le ministére avait songé
plus tot a domner a cette grande écoleune orga-
nigation et des chefs capables de contenir, en
satisfaisant a ses besoins moraux, la génération
qui s’y éléve, je suis porté i croire que de tels
désordres n’y auraient point éclaté. Peut-étre
aussi n’en.comprit-il pas: bien le ﬁﬂable ca-
ractére, ni les moyens qui les ponvaiént répri-
mer efficacement, et avec fruit pour Iavenir.
Le pouvoir-est plus enclin & craindre qu’a pré-
voir; et des forces dont il dispose, la force .
matérielle est belle qu'il emploie le plus volon-
tiers, car elle semble aller au but plusﬁcile-
ment et plus vite. Enfin les ministres eurent
tort surtout de donner ensuite a cette affaire ,
par un proces ridicule et mal dirigé contre
‘M. Bavoux, un genre de gravité qu’elle n’avait
- point. Mais au moment méme de 'événement,
apres les scénes qui s'étaient passées, ils avaient
raison de les blimer sérieusement du haut de
la tribune , et d’adresser franchement 3 la jeu-

\
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‘nesse’les miles conseils qui forment les meeurs
des peuples libres. Cest un’ tort imparden-
nable, pour des amis de la liberté, qixe de
parler aux jeunes gens un’ langage plein de
mollesse et de flatterie. Quelques orateurs du
cOté gauche eurent cette faiblesse, et le mi-
nistére obtint dans la chambre le triomphe: le
plus complet ,

La session finit, Malgre les fautes qui y
furent commises, malgré celles de la portion
. du ¢dté gauche qui n’avait pas su démélér ni
0sé accepter nettementJa position que lui in-
diquait la prudence, malgré la discussion mal-
habile. et ficheuse du bugdeét qui avait été,
pour l'autorité, une cause- de discrédit, le
ministére en sortait avec honneur. Il avait
fait preuve de sincérité. et de,talent‘, il avait
loyalement servi le systéme: constitutionuel;
il n’était tombé sous le joug d'ancune faction.
Cependant 1l était falble et a un eil un peu
exercésessucces nedissimulaient pas sa faiblesse.
~ Clestque, il faut le reconnaitre, quelque triste
que paraisse cette vérité, apres les secousses
qui_ont changé la face de J'ordre social, des
intentions franches et droites, 'amour du bien,
Vabsence .de toute tyrannie, ne suffisent’point
a gouverner les peuples, La société bouleversée
ne se laisse pas si facilement rétablir; elle

.
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aspiréa I’ ordre etles élémens du'désordre s agl-
tent danssonsein. Elleveut la liberte, ‘et a peine
enjouitelle que desfermens destructeurs se ma-
nifestent, menacant le repos de I'état qui ne pos-
séde pas encore le secret d’une-énergique et
réguliére résistance. Le besoin de la stabilite,
del’ordre légal est dans les esprits ; mais les
_ esprits eux-mémes sont pleins d’agitation et
d'incertitude ; dépourvus de principes. fixes,
nourris au milieu d’un spectacle de changement
et de destruction, tout leur est une source
d’anxiété et de méfiance; tout leur semble
- flottant ‘et ‘mal assuré. parce quils’ le sont ,
et tout le devient par la méme eause. Lesin-
téréts qui n’ont pris encore ni leur assiette,
ni leurniveau, les cherchent péniblement
i travefsmillé obstacles et avec mille craintes;
et dans leur; effort vers V'état définitif ou ils -
vivront en ‘paix, ils se froissént et sé heur-

tent , prolongeant ainsi I'état provisoire qui
“les tourmente. Enfin , la société offre Limage
de ce ighaos si bien défini par ces paroles: °
« Chaque .chose n’y est point a'sa place, et.
» il n’y a pas une place pour chaque chose. »
A te mal si douloureux il n’y a-que:deux
remedes , le génie dans le pouvoir ou Faction
- du "temps. Si un homme se rencontre qui
sache reconnaitre dans la ‘société les forces
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vivantes, et déméler I'avenir qu'elles invo-
quent, qui se donne a ces forces, les rattache a-
leurs vrais principes, les rassure dans tous leurs.
intéréts, les concentre ainsi dans sa main; et les
porte avec lui partout ol quelque désordre se
maniféste , celui-la aura bientdt dissipé les in-
quiétudes et dompté les résistances. Que st le
pouvoir: ne' comprend pas cette tiche, on se
montre inhabile i la_remplir, le temps seul ,
et un long temps, demeure chargé d'y satisfaire.

Le ministére de 1819 parut ignorer que
tel était 'état de }a France. Hl se renferma dans
le présent , s’appliquant a n'étre ni injuste, ni
partial , ni tyrannique, laissant la liberté
marcher , et les choses suivre leur cours,
mais n'exercant sur le pays nulle action
puissante , me s'emparant point des esprits ,
. ne les occupant point de sa propre activité,
incertain et froid avec ses amis , presque im-
mobile devant ses ennemis, laissant la cour
comme il avait trouvée, toujours sur la dé-
fensive , paraissant enfin oublier que, dans
Yinévitable conflit de la révolution et de la
contre-révolution remises en présence, il avait
tout autre chosea faire que d'empécherqu’elles
ne se portassent de trop rudes coups. Cepen-
. dant les factions se déployaient, sattaquaient

et tenaient peu de compte du gouvernement.
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Les prétentions ecclésiastiques éclataient -en
tous sens; les missions inquiétaient les peu-
ples ; les étrangers cherchaient a ébranler le
ministére ; et il n’opposait 2 aucun de ces pé-
rils une attitude ferme, une action énergique.
Yai regret de rappeler des paroles qui semblent
- peut-éire séveéres ; mais M. Royer-Collard a
‘eu raison de dire : « Les constitutioas ne sont
» pas des tentes dressées pour le sommeil. Les
» gouvernemens sont placés sous la loi univer-
- »selle de la création ; ils sont condamnés au
» travail. Comame le laboureur, ils vivent &
» la sueur de leur front.» C'est surtout au
sortir des grandes crises politiques que cette
nécessité est impérieuse. Nul péril ne menace .
plus les gouvernemens nouveaux que Ja tenta-
tion de se croire anciems. et établis; parce
qu'ils sont debout,-ils révent qu'il ont des
- racines,, et s'occupent de s'arranger pour le
repos quand leur existenoe maéme n'est encore
qu’un germe faible et naissant. Liorigine seule
du ministére de’ 1819 et di le guérir de
cette erveur.. La plupart de ses membres ne
puisatent leur force ni dans leurs antécédens
personhels , ni dans une nombreuse clientelle,
ni dans l'appui d’une faction. 1l était I'ccuvre
de l'opinion nationale ; et, par ce seul fait,
- appelé a lutter eontre une multitude d’intrigues
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et d’ennémis. Son triomphe eiit consommé i la
fois. la défaite de la contre-révolution , du

‘buonapartisme et des vieux débris de I'anarchie.
Presque: toutes les mauvaises passions, presque

tous les intéréts illégitimes lui étaient con- .
traires. Pogition trés-difficile. et qui exigeait

- unefermeté de dessein., une énergie d’action,

‘séules - capables de suppléer i ce qui lui man-

quait d’ailleurs. Les gouvernemens n'échappent

- point a la condition de ce monde ; ils ont -
~ affaire aux bonnes. et. aux mauvaises parties
de la ‘nature humaine. Vainement ne vou-
draientils que le.bien; vainement se prévau-
draient-ils de leur innocence ; s'ils s’'endorment
dans la confiance qu'ils ne nuisent point, s'ils
se reposent sur cette idée que les peuples
sauront 'ﬂémélei‘ leurs vrais intéréts, et sauver
de ses ennemis le pouvoir qm ne leur porte
aucune offense , ils se verront bientét sur-
montés etdélaissés. Chefetsentinelle del'ordre
social , le. gouvernement est la pour le dé-
fendre, et se défendre lui-méme de ses pro--
pres mains. §'il ne manque pas i la société,
si. elle se sent vivre en lui, si elle reconnait
chaque jbur la présence et les salutaires effets
des. lienis qui les unissent, la société ne Ini
manquera - pas non plus. Mais si ces liens de-
meurent laches et flottans, si la main ow ils
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aboutissent paralt inactive et langunssante N
société sera sans force, et peut-étre sans vo-
lonté pour souténir un PouvVoir’ qui, 16in de
marcher i sa téte et devant elle, semble la sup-
plier de le trainer péniblément sur ses pas.

C’est avec une profonde conviction que j'at-
tribue surtout -a cette pohthue pleine de mol-
lesse le résultat des élections de 1819,

Ces élections ont été hostiles , cela i’est pas
douteux. Je'ne veux point dire par-la que la~
plupart des hommes sur lesquels se porterent
les suffrages fussent . disposés i renverser I'or-
dre établi. Je suis fermement persuadé, an con-
traire, aujourd’hui comme alors,‘que les ¢hoix
de ce genre étaient en trés-petit nombre. Mais
il est certain que, dans beaucoup de colléges
électoraux, prévalut un esprit de-mécontente-
ment qui dirigea les voix sur des hommes peu
agréables au ministére, et envoyés dans le des-
sein; non de lappuyer, non de I'abattre, mais
de faire absolument triompher les intéréts nou-
veaux, de dompter complétement le parti de
Pancien régime, de mettre Iavenir comme le
présent au-dessus-de toute crainte, d'élever
enfin, contre les tentatives ou les espérances
~de'la contre-révolution, des barriéres insur-
‘montables. Il y avait, dans cette disposition,
peu de bienveillance ou de confiance pour les

L
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- rpinistyes ; BON upe animosité positive et di-
recte. On cherchait & se garder soi-méme , ne
se croyant pas biea gardé par.eux. :
'En quelques lieux, ou dais certaines. classes
‘électeurs, parut wne hostilité. plus vive ‘et
plus menagante contre le gguvernement tout
entier. L’élection de M. Grégoire fut une insulte
grave. Des ennemis invétérés pouvaient seuls
- Xaveiier. Les homames qui, au fond , ne vou-
lant pas détruire, y donnérent cépendant les
mains , commirent une faute i immense. Oa dit
que, sur d'autres points, 'quelques parties des
~ colléges électoraux laissérent percer des dispo-
' sitions favorables a Vanarchie. Cela n'est pas
imopossible ; toutes choses se reacontrent dans
“de nombreuses réunions d’hemmes. Cepen-.
dant il est aisé de se méprendre 3 ce sujet ;
nous y sommes smguherement timides, et
trop encling a voir Vesprit de désordre la ou .
éclatent seulement le mouvement des masses
- et lf-ﬁndeur natarelle aux pastis.

L'effet de ces élections sur le gouvernement
fut prodlgneux il en concut les plus sérieuses
alarmes. 1 fallait y voir d'abord une grande

révélation : on avait hean se récrier contre les
mirighies de quelques hommes, contre I'in-
fluence d'un comité directeur : « Sous quelque
» idéede légereté et d'inconsidération qu’on se

*
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» plaise 4 nous représenter le peuple, ditSully,
» j’ai éprouvé que souvent il embrasse a la vé-
» rité certaines vues, vers lesquelles il se porte
» avec chaleur, ou plutoét avec fureur; mais
» que ces vues ont pourtant toujours pour ob-
» jetquelque intérét commun et d’une certaine
» géncralité, jamais un intérét purement par-
» ticulier, comme peuvent étre les ressenti-
» mens et les passions d’'un seul homme, ou
» d’un petit nombre de personnes. Je hasarde
» méme de dire que, sur ce point, le juge
» le moins faillible - est la voix de ce peu-
"» ple méme (1). » Les élections de 1819 di-
saient hautement que certains intéréts géné-
raux étaient en souffrance, car craindre. c’est *
souffrir ; que ces intéréts souffrans possédaient
une grande force ; qu'il était urgent de dissi-
per leurs inqui€études et de concilier leur force
au pouvoir. Pour tout dire en un mot, il était
clair que ce qu’on avait voulu depuis cinq ans,
et quon avait cherché a travers tant d’oscilla-
Uions, la sécurité des intéréts nouveaux, n’était

pas obtenu. - :
Que servait de récriminer, de trouver des
torts a des hommes, & des partis, de prouver
méme que toutes les fautes, tout le mal n’é-

(1) Meémoires de Sully, liv. 14, ¢, 3, p. 174, édit. in-8°. de 1814.
: 6
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taient pas le fait du pouvoir? Il en est toujours
ainsi; les peuples n'ont pas la sagesse de la
Providence; ils ne mesurent pas le vent a la
laine de Uagneau. S'ils étaient assez prudens
pour ne se tromper ou ne s'égarer jamais, le.
_gouvernement serait a peu pres superflu. -
Rudement averti par les €lections, le minis-
tere se trompa , en partie du moins, sur la na-
ture du mal et sur celle des remedes qu’il y
fallait apporter. .
Long-temps avant les élections, M de Serre,
frappé dela faiblesse du pouvoir et de la vanité
.de ses efforts pour saisir un point d’appui qui
le mit en état de résister aux factions , avait
* médité sur les causes de cette situation, tou-
“jours la méme malgré tous les changemens
de ministére. 1l avait cru les voir dans F'insuf-
fisance de nos institutions et dans une adop-
tion incompléte, incohérente, du systéme re-
présentatif. La faiblesse du pouveir accusait a
ses yeux celle de la chambre des députés elle-
. méme. De cette chambre, centre et résumé
_ des intéréts et des sentimens nationaux,
doit émaner I'administration qui convient au
pays; et il faut que cette administration,
en posant le pied, comme Antée, sur le sol
qui 'a nourrie, y puise la force dont elle a
besoin pour soumettre les intéréts dissidens,
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dompter les résistances, accom'plit;le dessein
de sa formation. M. de Serre pensa que ni la
charte ni les lois constitutionnelles déja. ren-
dues ne donnaient 2 la chambre des députés
assez d'énergie, assez de permanerice pour
créer et soutenir ainsi sen propre gouver-
nement. Le petit nembre des députés, I'éléva-
tion des conditions d’'4ge, le renouvellement
- partiel et annuel, Vabsence d’une initiative
franche et directe, la mauvaise forme des déli-
bérations, tels loi paraissaient les vices prin-
cipaux de gotre 6rganisation constitutionnelle;
et il leur attribuait la plus grande part dans le
“désordre et Fimpuissance qui se manifestaient;
avec tant d’'opiniatreté , au sein de notre gou-

vernemeat. ‘ e
€orriger ces vices, adopter sans réserve
toutes les conditions du systeme représentatif,
et chercher dans leur adeption cette force mou-
velle et vraiment nationale qui peut seule fon-
der, d'un seul coup, l'ordre et la libetté, telles
furent les premibres vues de M. de Serre; tel
était le remiéde qi'il jugeait efficace etindispen-
sable dans I'état du gouvernement et du pays.
Ce n’est pas ici le lieu de discuter ces idées.
Je I'entreprendrai peut-étre un jour. Mais. quoi
qu'on en puisse penser, quelque diverses
qu’atent pu étre les opinions sur leur mérite ou



84
leur opportunité, elles étaient, dans V'origine,
un systéme et non un expédient ; il en décou-
lait une grande tentative , non un misérable
subterfuge. Elles avaient le droit pourprincipe,
et la liberté pour but. Elles étaient d’ailleurs,
dans la pensée de presque tous les hommes qui
les adopterentalors, inséparablement attachées
a la condition d’une alliance plus intime , plus
profonde avec la France nouvelle, ses institu-
‘tions et ses intéréts. Ce qu’on y cherchait , c’é-
tait un moyen de juger en dernier ressort le
proces dont nous étions agités , de mettre en-
fin 'ancien régime hors de cour, et d’assu-
rer a I'ordre constitutionnel la pleine, paisible
et réguliere possession de I'empire. Et non-
seulement c’était la le but, mais j'ai constam-
ment pensé , et plusieurs de mes amis avec
moi, que c’était seulement par le secours du
parti national et de concert avec lui, qu’un
tel but devait étre poursuivi, et pouvait étre
atteint. Tout rapprochement avec la contre-ré-
volution nous semblait fatal aux plus utiles des-
seins. Si les projets de M. de Serre s'étaient
bornés aux grandes réformes que je viens d’'in-
diquer, peut-étre encore n’auraicnt-ils pas
réussi; on peut croire que le temps n’était
pas mir ni laffaire bien préparée ; mais
du moins ils n’auraient pas entrainé la dé-
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plorable déviation qui les a suivis.  Jai
besoin d'entrer & ce sujet dans quelques
détails.

En 1816, comme je l'ai rappelé, M. de
Serre avait combattu la loi des élections ; et,
bien qu'en 1819 il I'elit défendue contre les
attaques de l'ancien régime, bien quil fat,
pour ainsi dire, arrivé au ministére a ce titre
et dans ce dessein, l'un des principes fonda-
mentaux de cette loi n’avait jamais été con-
forme 4 I'ensemble de ses idées sur la bonne
conslitution de'ordre social. L’égalité de droits

~ entre les électeurs lui semblait dangereuse pour
=1 liberté comme pour le trone. Il entrait donc
" dans ses vues de la détruire, de classer les €lec-
teurs selon les fortunes et les positions socia--
les; et de donner a chaque classe des repré-
sentans spéciaux et directs, attribuant ainsi a
la plus élevée une influence positive, écrite
dans la loi , indépendante de son crédit réel
et de fait dans la masse du corps électoral.

A aucune époque, en aucune situation, je
n’ai adopté cette idée. J’ai constamment désap-
prouvé et repoussé toute atteinte au principe
de I'égalité entre des électeurs une fois reconnus
capables et appelés comme tels. M. de Barante
et plusieurs de mes amis partageaient, a cet
égard, ma conviction. Je ne me propose point
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de discuter ici ces deux théories de I'organisa-
tion sociale, dont I'uue repose sur le principe
de la classification des hommes selon les posi-
tions ;, et par conséquent sur le privilége;
lautre sur celui de I'égalité entre les hommes
qui possédent une capacité déterminée, et par
conséquent sur le droit : elles se combattent
depuis l'origine du monde. Mais au moment
ot elles se sont retrouvées en présence, il s'est
agi de bien autre chose que de la lutte de deux
théories : il s'est agi de la révolution et de la
contre-revolution.

Cest un fait avoué que, dans les fortunes
territoriales un peu élevées, un grand nombre,
peut-étre le plus grand, appartient encore a
I'ancienne aristocratie francaise. De ce seul fait
il résulte qu'on ne peut classer les électeurs,
ni attribuer a la portion la plus riche d'entre
eux, une influence légalement distincte et in-
dépendante , sans créer artificiellement une
force au profit de la contre-révolution. Cette
force voudrait-elle ramener Fancien régime?
suffirait-elle pour y réussir? Peu importe ; sa
présence seule, sa constitution officielle, par
voie de privilége, saisit nécessairement d’effroi
les intéréts nouveaux; et les peuples ne se ré-
signent point 2 vivre en paix, dans l'attente de
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la solution d’un probléeme d’ou dépend leur
destinée. . B
Il était donc clair qu'a la premiere tentative
pour rompre I'égalité des €lecteurs, les classer
et mesurer entre eux, par la loi, les influences
selon les fortunes, la question sortirait du do-
maine des théories pour entrer dans celni des
" circonstances. Il était clair qu'on ne verrait plus
alors que la révolution dessaisie de son droit ,
la contre-révolution armée d’un privilége, et la
déclaration légale de cette guerre des intéréts
anciens et des intéréts nouveaux qui, je leré-
pete, est le fait régulateur, le fait éminent de
notre situation, la condition fatale saus laquelle
~vit la France et se meut la politique.
Il y avait donc, dans I’ensemble des idées de
M. de Serge, et méme avant que les élections
fussent venues les dénaturer, un point fonda-
mental sur lequel je me trouvais, avec lui , dans
un dissentiment absolu.Toute attaque al’égalité
des é€lecteurs portait, 3 mes yeux, un cachet
de contre-révolution qui menacait de détruire
Leffet, ou du moins le crédit des améliorations
constitutionnelles que d’ailleurs je jugeais dési- -
rables. Mais M. de Serre lui-méme , bien qu’as-
sez arrété dans son dessein, ne refusait point
d'entendre les objections; il en reconnaissait
quelquefois la gravité. On pouvait espérer

\
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qu’elle lui deviendrait évidente, et quil serait
amen¢ a abandonner cette portion de son sys-
téme qui rendait presque inévitable Y'alliance
ou I'aveu de la contre-révolution. '

Aprés les élections, les choses prirent une
autre face. J'ai dit ce qu’elles furent et quel de-
vint leur effet. Les projets de réforme du minis-
tére devaient dés lors paraitre dictés par ses
craintes. Etlorsqu’on entrevoyait dans ces pro-
jets la violation de I'égalité des électeurs, ou les
intéréts nouveaux se savaient en streté, et la
tentative de créer un droit spéeial, un privilége
en faveur de la propriété supérieure, ou les in-
téréts anciens dominaient encore, 'idée d’'une
marche rétrograde, d’une autre coalition, de-
venait, pour ainsi dire, un fait présent et déja
‘accompli. - o

En ce nouvel état des affaires, le ministere
se divisa. MM. Dessoles, Gouvion Saint-Cyr et
Louis, qui avaient d’abord, a ce qu’on assure,
approuvé les projets de réforme de M. de
Serre, dans l'intérét du développement et dela
. solidité de Pordre ¢tabli, refusérent de s’enga-
ger dans une route pleine de périls, et qui leur
parut avoir pour inévitable issue une autre
cause, d’autres amis. Ils se retirérent avec I'ap-
probation du public, et les noms de leurs suc-
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cesseurs donnérent aux intéréts nouveaux beau-
coup moins de garanties.

Dés lors, tout fut changeé ; le systeme dispa-
rut devant la circonstance ; ce qu'il avait, selon
moi, de vicieux devint précisément ce qu'on y
jugea plus urgent et plus ‘capital. Les idées
tomberent sous le joug et aux ordres des alar-
mes. On vit bientdt qu'il ne s'agissait plus d’a-
dopter complétement le systéme représentatif,
de fonder définitivement l'ordre constitution-
nel, de créer, dans la chambre des députés, un
point d’appui capable de provoquer et de sou-
tenir un ministére national : c'étaient les inté-
réts nouveaux eux-mémes, et eux seuls, qui
inspiraient les- alarmes. Comment imaginer
que les projets de réforme fussent, non-seule-
ment sans relation, mais en opposition directe
avec de tels faits? Comment persuader qu'’ils
avaient pour but et devaient avoir pour résul-
tat la défaite irrévocable de la contrerévolu-
tion , quand c'était de la réyolution seule qu'on
avait peur? ‘

Toutes les idées, tous les plans de M. de
Serre furent aussitot perdus dans I'opinion na-
tionale. Elle les enveloppa indistinctement
dans une méme réprobation. L’augmentation
du nombre des députés, l'abaissement des
conditions d’age, le renouvellement intégral,
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I'initiative directe des chambres, toutes ces
réformes qui jusque -1a avaient été jugées si
désirables et sollicitées avec tant d’ardeur,
dont M. Lafitte avait si vivement reproché aux
auteurs de Fordonnance du 5 septembre 1816
Fajournement indéfini, furent considérées du
méme ceil que P'abolition de I'égalité des élec-
- teurs et I'abandon des intéréts nouveaux. La
France, saisie d’effroi  I'aspect du pouvoir
en suspens et prés d'accepter l'alliance des par-
tisans de'ancien régime, se réfugia dans I'im-
mutabilité de la charte, comme dans le seul
asile siir et inviolable. Ce mouvement devint
si général , si puissant, qu'il subjugua toutes
les pensées. Dans les grandes révolutions, les
événemens se déploient avec une telle rapi-
dité , une telle énergie , que les individus per-
dent P'espoir , et jusqu’a I'idée de leur résister
ou de les régler. Leurs désirs , leurs volontés,
. leurs opinions méme viennent s'abdiquer et
comme s’abimer dans le cours de ce torrent.
On I'a vu tant de fois et si complétement irré-
sistible , que nul ne croit plus a la possibilité
de le détourner ou de le contenir , et nul ne
le tente. Quand nos institutions se seront affer-
mies , quand elles posséderont sans débat le
sol francais , on ne lira peut-étre pas sans sur-

prise , qu’un temps a été ou il a fallu quelque
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courage pour soutenir que la constitution peut
étre molifiée, que le gouvernement doit éma-
ner des chambres., que l'initiative doit y rési-
der, que le nombre des députés ne doit pas
étre trop borné, ni les conditions d’éligibilité
trop restreintes ; un temps enfin ou des amis
sinceres desdroits et des libertés de leur pays,
pour avouer en core de telles doctrines, ont été
soupconnés un moment d’avoir fléchi devant
la contre-révolution. Tant il est vrai que les
idées, les doctrines , les constitutions elles-
mémes subissent le joug des circonstances, et
ne se font accueillir par les peuples que lors-
qu’elles servent d'instrument ou de garantie a
des intéréts pressans et généralement sentis !

Le développement de nos institutions et les
modifications de la charte , qui eussent été fa-
ciles, invoqués méme , s'ils se fussent opérés
de concert avec les intéréts nouveaux et a leur
profit, devinrent ainsi suspects et impossibles,
dés qu'on les crut sollicités ou seulement con-
sentis par les intéréts anciens.

Le ministére en fit bientot la dure expé-
rience. Pour réussir dans ses projets, il se vit
contraint de chercher, hors del'opinion natio-
nale , des secours et des amis. C'était tout per-
dre , ou a peu pres , que changer ainsi de ter-
rain. Je me trompe; il y avait encore beau-
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coup i perdre. Et d’abord, presque toutes lgs
parties du plan de réforme de M. d& Serre,
-qui avaient pour but de réaliser ou d’agrandir
le systtme représentatif, toutes celles qui
étaient évidemment favorables aux intéréts
nouveaux et aux libertés publiques , comme I'a-
baissement des conditions d'age pour les dépu-
tés et 'initiative directe des chambres, ne con-
venaient plus 2 la nouvelle position du pouvoir.
Elles furent successivement éliminées. La con-
tre-révolution consent bien quelquefois, faute
de mieux, i se servir du gouvernement repreé-
sentatif comme d’up instrument ; mais au fond
elle s’en méfie et repousse tout ce qui lui dop——estsy
nerait trop d’énergie ou de consistance. Les-
plans de réforme se réduisirent donc peu i peu
au renouvellement intégral et a ce qui concer-
nait la loi des élections. Leur décadence ne de-
vait pas s’arréter la. M. Decazes réduit 4 accep-
ter le secours de ses anciens adversaires , n’en—
tendait pas cependant leur en payer un trop
haut prix. Il sentait les périlsd’une tellealliance,
en débattait avec inquiétude les conditions, ne
voulait livrer a la contre-révolution ni le pou-
voir, ni les élections futures, se refusait aux
sacrifice, d’hommes qu’elle prétendait lni im-
poser, maintenait en place M. de Girardin et
beaucoup d’autres, semblait enfin s’appliquer
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4 sortir d’un défilé facheux, se flattant sans
doute qu'il retrouverait 2 l'issue de meilleu-
res chances et un terrein plus str. Le parti ne
pouvait se méprendre sur cette tactique, ni se
contenter d’'un aussi mince profit. La contre-
révolution savait fort bien que M. Decazes ne
lui appartiendrait jamais. Le fatal événement
du 13 février vint aplanir devant elle ce der-
nier obstacle. Le renversement de M. Decazes
fut aussitot I'objet de tous ses efforts. Rienn’y
fut épargné , ni les calomnies les plus odieuses,
ni les plus dégoiitans outrages , ni les menaces
les plus violentes. Les souvenirs et les journaux
de cette sombre semaine demeureront comme
un exemple mémorable du degré de fureur qui
peut saisir, au milieu d’une grande douleur pu-
* blique, un parti long-tempsvaincu. L’orage était
trop fort; le secours fut trop tardif. Toutes les
haines , toutes les méfiances, toutes les fautes ,
le passé tout entier vint s’accumuler sur ce
moment. M. Decazes tomba. La contre-révolu-
tion se crut au port.

Elle avait raison , comme elle peut l'avoir,
pour un jour, )

J’ai retracé la marchedes affaires depuis 1815.
Je ne crains pas qu'on m’accuse d’avoir traité,
avec une molle complaisance, ni les actes, ni
les hommes. Mais & travers tant d’incertitudes,
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de fautes, d’omissions graves , malgré I'hésita-
tion du pouvoir dans les principes , malgré sa
faiblesse et sa timidité dans la conduite, les
intéréts nouveaux étaient ses alliés, nos insti-
tutions allaient se développant, la cause na-
tionale prévalait. Par le seul fait du 20 mars, la
guerres'était ouvertement rallumée entre I'an-
cien régime et la France de la révolution ; du-
rant toute 'époque que je viens de parcourir,
le gouvernement du roi I'a soutenue, avec et
pour laFrance dela révolution, contre I'ancien
régime. Quelques reproches qu’il ait pu mériter
en la faisant, il I'a faite; et de ministére en mi-.
nistére , nous nous sommes Vus en progres.
~ Clest en 1820 que la position a complétement

changé. Par malheur, les preuves n’en sont ni
obscures ni rares.
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CHAPITRE IIIL

De 1820 et du ministere actuel.

EN quittant les affaires, M. Decazes trembla
de voir la France et le trone tomber plei-
nement dans les mains de la contre-révolution.
Il employa ce qui lui restait d’influence pour
atténuer un si rude choc. Tout indique qu’il
ne fut pas étranger a la formation du nouveau
ministére. M. de Richelieu n’a jamais recher-
ché le pouvoir. On assure qu'au mois de février
dernier, des sollicitations augustes, presque
les plus hautes, le déterminérent seules a I'ac-
cepter. | o

Telle fut donc, deés les premiers jours, lasi-
tuation de ce ministére, qu’il fut formé en
crainte de la force méme a laquelle on I'accor-
dait, etpour empécher qu’elle n’obtintun triom-
phe plus décisif. Mais, dans I'ordre politique,
ce qui importe,, ce n'est pas l'étendue de
la concession ; la vraie question est de sa-
voir qui I'a arrachée et a qui elle est faite. Les
ministéres précédens avaient été aussi des con-
cessions incomplétes et accordées avec quel-
que frayeur. Mais elles étaient I'ccuvre des in-
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téréts nouveaux ; elles attestaient leur crédit et
assuraient leur progres. Pour la premiére fois ,
en 1820, les intéréts anciens firent un minis-
tere. Ils en voulaient un autre , j'en suis con-
vaincu ; mais ils firent celui-la, et par celaseul
il leur appartint.

J'insiste sur ce fait parcequ’il estconcluant. Le
ministére,quine veut pasqu’on lecroieauservice
de la contre-révolution, ne cesse des’en défendre
avec une vive inqui€tude. Il est vrai qu'il lare-
doute , qu'il essaie de la contenir. Il n’est pas
moins vrai qu'il est son ouvrage, et par suite,
son instrument. L’astre sous lequel nait le pou-
voir regle son cours et décide de sa destinée..

La destinée du ministére actuel est triste, et
il 'a subie, dés sa naissance, avec une anxiété
visible. Mais enfin il I'a subie, il la poursuit
chaque jour. Elle était fatale.

Et d’abord, a son approche, les chambres se
sont coupées en deux partis. Plus de nation in-
termédiaire et luttant a la fois contre I'une et
lautre faction. Des royalistes éprouvés se sont
repliés surle coté gauche. D’autres, moinsclair-
voyanset plus timides , sont rentrés dans le coté
droit. Les débats ont marché, et le tiers parti
s'est dissous chaque jour ; et chaque jourl'union
intérieure de chacune des deux portions de la
chambre s’est cimentée. A la fin de la session ,
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" Peeavre a paru accomplie. On ne voyait plus

. que le parti du ministére et celm de l’opposn—
tion.

Le mlmstere si je ne me trompe , s'est ap-
plaudx de ce résultat. Il I'a trouvé ‘conforme
a la vraie nature du gouvernement repreaen-

' tatif. Je ne contesterai point. Je crons aussi
a une secréte tendance des choses , aux lois in-
térieures et puissantes des mstltuuons Et bien
que je sache quel prodlgneux empire les cir-
constauces exercent sur ces lois, et combien

 de modnﬁcatlons ;imprévues elles leur font

subir ; bien que le regne de Gulllaume I,

- celui méme de Geol;ges I*., aient constam-

" ment offert, dans le parlex,nent bmtanmque,

le spectacle de la factloq ;acolnte et de celle
des fanatiques 1q4epqndans ». coglisées con-
tre le parti natignal, je ne nierai pas que la :
scission des chambyres en deux armées ne soit
le but, et, dans les temps calmes, I'état régu-
lier du gouvernement representatnf Au sortir
des tronbles civils,. & la naissance des mstltu—
uons une scission pareille ne dénote , 2 mon
avxs, qu'une grande crise, et je crois que I'his-
toire le démontre. Mais je ne m’arrétera: point

A rappeler ses preuves. Entre les deux partis,

qui maintenant restent seuls, a coup sir, 'un
S ,
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n’est pas d’hier; il a vu des révolutions, des
guerres civiles, des partis; et jusqu’a ce jour,
il a cru les partis, et surtout les partis vaincus,
opiniétres, incorrigibles, rebelles i toute au-
torité qui ne sedévoue pas & leur obéir, toujours
accessibles a la plus frivole espérance, soumis
seulement par le temps qui fait peser sur eux la
nécessité. Que de grands hommes ont usé. leurs
forces dans le vain essai de dompter la nature
des partis, de dissiper leur aveuglement, de les

_amener a la raison ! que de nobles esprits, que

" de puissans caractéres ont succombé dans cetté
tiche impossible! et le cardinal de Retz, cet
hommesi habile 2 manier les hommes, si exercé
dans l'art de conduire yn savant dessein, pour-
quoi s'écriait-il, au milieu des jeux de la Fronde:
Bien fous sont les chefs du parti qui s'en croient
les maitres et se flattent de le gouverner ? Que
n’a~t-il véeu de nos jours! il eht vu un parti
bien autrement profond, bien autrement mal-
traité du sort, bien autrement irrité que ceux
dont il déplorait la folie, il letit va s'évanouir -
commeun souffle, se civiliser comme un agneau,
sous des chefs qu'il ne s'était pas donnés lui-
méme, qu’il n’avait recus que par l'impuissance
d’obtenir plus !

Un prodige si inoui, si contraire & Ia raison
et 3 Pexpérience, mérite bien qu'on ne Pad-
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mette passur parole. Voyons donc les faits. Qu'ils
nous disent si en effet la contre-révolution est
vaincue et le ministére son vainqueur.

Dans les chambres, trois grandes scénes se
présentent, le débat de la loi, des élections, la
proposition de M. Clauzel de Coussergues contre
M. Decazes, et les troubles de Paris.

Nous avons déja vu’ comment les projets de
réforme de M. de Serre s'étaient successivement
dissipés sous l'influence de la nouvelle situation
du pouvoir. La loi proposée le 14 février n’en
offrait plus que de minces débris. C’était évi-
demment, non une mesure constitutionnelle,
mais une loi de circonstance et de crainte.
Cependant uneseule circonstance n’y dominait -
pas, une seule crainte ne semblait pas I'avoir
dictée. La formation des colléges de dépar-

" tement confiée 4 Pensemble des électears était,
contre Fancien régime, une précaution publique
‘et peut-étre une garantie efficace. La loi pou-
vait paraltre concue dans Iintérét de I'autorité ;
mais il était clair que ses auteurs n’avaient pas
voulu la livrer & la contre-révolution. Le mi-
nistre, ‘en en exposant les motifs, s'était ap-
pliqué A faire ressortir ce caractére; et son:

_discours, presque enti¢rement adressé aux in-.
téréts nouveaux, ﬁoitift peu l'empreinte du
joug de leurs ennemis.

-
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.. Le projetne réussit point dans la chambre.
' “La commission résolut d’en- proposer le rejet.
Le ministére a ditqu'il se fatvolontiers cancerté
avecelle pour le modifier, mais qu'il la trouva
peu disposée i un arrangement. M. Royer-Cal-
lard a répondu i cette allégation ; et en vérité,
il est permis de s’en_étonner encore. Quoi:? un
gouvernement ne peut pas, quand.il veut, né-
gocier avec une commission ? il ne dépend pas
de lui, et de'lui seul, d’ouvrir des conférences,
de faire des propositions, de les débattre, d’é-
puiser les moyens ordinaires d'une discussion
et d'un traité? et s'il se voit, ¢'il se prétend re-
fusé, ne peut-il pas porter ses propositions de-
“vant lachambre, dire du moins 4 la tribune ce
qu'il elt accordé, ce qu'il a offert, ce dont on
.n’'a pas voulu? Ainsi s’explique et se justifie le
* mauvais succés d'unenégociation. Mais la ques-
tion n’était pas la; il s’agissait peu pour le mi-
nistére de tel ou tel projet de loi; dans son
embarras, il en et probablement accepté plus
d’un. Ce qui enchainaitles ministres, c’est qu'ils
e,’auraient pu traiter avec la majorité de la
commission, sans changer aussitot de position,
- de systéme, sans se séparer de leurs nouveaux
amis, sans rompre avec la contre-révolution.
A coup siir M. Royer-Collard , M. le général Foy,
M. Camille Jordan , M. Daunou, M. Cquraisier,
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eussent-ils pu d’ailleurs reponc[re a toutes les

_ craintes du ministére, n’auraient pas consenti ’
ne seraient pas venus offrir 4 la chambre un
projet qui eiit satisfait le coté droit. Or les mi-
nistres étaient liés au cOtédroit et contraints de
le satisfaire. LA ils avaient pris leur place; la
ils portaient leur chaine. En l'acceptant ils
avaient prouvé qu'ils ne seraient pas capables
de la secouer. 1ls auraient fort bien pu conclure
avec la commission, recevoir m:me de sa main
un nouveau projet de loi. Ils n’en pouvaient

soutenir et n’en voulaient pas les conséquences.
Les négociations n’échouérent donc pas. Elles
furent impossibles.

- On en vit bientét éclater de plus naturelles,
et qui portérent sans peine leurs fruits. Un se-
cond projet de loi fut presente. 1l était I'ccuvre

évidente et presque avouée de la contre-révo-
lution : elle I'avait proposé en 1817. 11 lui as-
surait, dans les €lections, a peu prés toutes les
chances qu’elle pouvait conserver apres cing

" ans de défaites. Je n’ai garde de discuter icj ce

projet; il a eu le sort de toutes les tentatives

clairement contre - révolutionnaires ; il a f:nt
naufrage  la vue du port.

Le ministére le soutint cependant de tout
son crédit. La discussion cheminait, brillante,
ferme, victorieuse de la part des orateurs na-
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tionaux ; tim#fe, mqulete , tremblante, de Ia
- part des ministres et de leurs amis. M de
Serre arriva,

Le public ignorait ses dispositions. On avait
cru un moment qu'il ne sassocierait point an
ministére nouveau. Il était resté. On avait pensé
que le second projct de loi ne pouvait obtenir

‘son approbatxon. Il ne s'était point expliqué.
On attendait avec impatience sa conduite et
ses paroles. '

Quel homme, en prenaﬂt part aux affaires
publiques, n’a été amené plus d’une fois & eon-
sidérer avec tristesse cette fluctuation des senti-
mens, des existences, des relations, des liens ha-
sardés sur cette mer orageuse? Vainement le
cours du monde nous en offre chaque jour le pé-
nible spectacle ; quand une nouvelle épi'euVe de
ce peu de solidité des choses les plus sérieuses
vient saisir 'ame et la pousse a se replxer sur
elle-méme, elle n’est plus tentée d’abord que
de g'aflliger et de déplorer, avec Bossuet, ces
volonte's changeantes, et cette illusion des ami-
tiés de la terre qui s'en vont avec les années et
les intéréts. Cependant, lorsqu’elle échappe a
ce premier trouble et se releve de son propre

_mal; lorsqu'elle reporte sa vue sur les causes
innombrables de nos erreurs et la faiblesse de
notre nature; tant de conyictions opposées et
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sincéres, tant de conduites pures & ennemies,
tant dhommes engagés par Tarrét. du sort, om
sur la foi d’une idée, 4 s ‘ighorer mutaellement,
4 se corbattre , & se détruire; et au milieu de
ces naufrages individuels, dans cette éternelle
mobilité pleine d’une éternelle incertitude, la’
droiture du cceur conservant seule, mais con-
servant toujoursses droits a Vestime;... alors,
si elle né se console , Ydme se rassure; elle re-
connait notre condition, apprend la justice
sans abandonner ses croyances, et se décide a
poursuivre dans T'obéissance & ce qu'elle juge
la vérité, acceptant avec résignation tous les-
mécomptes, méme toutes les luttes qu'il plait
2 la Providence d’impozer 4 la bonne foi. -

- Clest avec ce sentiment, et celui-lx seul
que je pais parler de M. de Serre.
1l revenait encore ému de I'alarme des élec-

 tions, profondément affecté de l'attentat du
13 février, et tout préoccupé d’'un péril dont
il méconnaissait absolument, a mon avis, la
nature et la cause. Etranger a la France pen-
-dant la révolution, attaché, presque avant de
le savoir lui-méme, 4 Pancienne dynastie de
nos rois, étonné des obstacles que rencontrait
encore un gouvernement qui avait non-seule-
ment promis, mais donné le premier a la
France, le systtme représentatif, M. de Serre
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'a jamais bien comprns tous les besoins de
. Ja France nouvelle, ni toutes les dlﬂicultes de
la, restauration. 1l respecte trop 1 l’homme et la
justice pour ne pas aimer et vouloir la liberté,
et il la veut pour tous, persuadé que nul ne la
posséde stirement si un seul en est injustement
privé. Or il croit que les passions qui s’asso-
.cient aux intéréts’ nouveaux ont besoin d’op-
‘primer ce qui reste de 'ancienne aristocratie,
et par suite la France. Ses idéés générales en po-
~ litique le confirment dans cette crainte , dont
peut-étre elles émanent. La tendance des sociétés
modernes, cette tendance presque accomplie
.parmi nous, et dont le caractére essentiel est de
repousser toute inégalité factice et de créatian
. bumaine, pour laisser un libre cours aux inégali-
tés naturelles , qui sont de création divine , lui
parait dangereuse, non-seulement pour tonte
monarchie, mais encore pour toute société. Je
. ne sais 8'll admettrait, avec Montesquieu, «qu'il
- » n’y a que deux qualités réelles, les richesses et
» le mérite personnel ; » mais peut-étre deman-
derait-il alors que les richesses , une portion du
moins, fussent quelque part immobilisées et per-
‘manentes. IIne croit qu’aux socnetes classées,
ne se fie nullement 2 Paristocratie mobile de Pé-
»gahte s et pense que nous n'aurons jamais ni l-
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berté, ni repos, si I'ordre social ne se rappro-
che, parmi nous, des divisions et des formes
qu'il affecte ailleurs; par exemple en Angle-
terre.

Je m’arréte sur ce point des opinions de
M.deSerre, parce que, d’accord avec quelques-
uns de ses ‘sentimens, il influe beaucoup sur
sa conduite , et aussi parce que d’autres hom-

mes distingués partagent, a cet égard, sa

conviction. Il Jeur semble que, si la vicille
aristocratie francaise était sage, si elle savait

. oublier ses pertes, abjurer ses ressentimens ,

~

recueillir dans son sein toutes les grandes
existences qu’a créées la révolution, leur céder

“méme quelque temps la place active, elle

pourrait ressaisir son poste, recommencer
une nouvelle vie, et que la société, rentrant
dans ses anciens cadres, reprendrait une forme
analogue i celle qu'elle avait jadis.

. De toutes les erreurs que les amis de Fordre
nouveau ont 2 combattre, celle-la est la moins
commune et non pas peut-étre la moins puis-
sante. C’était lerreur de Buonaparte , et cest
pour avoir révé de la sorte qu’il a servi la
contre-révolution , autant dy moins que le lui
permettait la soif du pouvoir absolu.

En principe , je crois cela faux et mauvais.

~Mais_ce qui est plus grave, c'est quiil est im-
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possible de P'accomplir et dangereux de le
tenter. _ _

~ Jai regret de le redire si souvent. L'aricien
régime et la France dau]ourd bui ont été et
sont encore en guerre. Les concilier ést un
dessein chlmemque. Les rajuster ensemble ne
le serait guére moins. Je comprends fort bien’
comment les hommes de I'ancien régime, en
devenant sincérement citoyens de la France
nouvelle, peuvent 1nd1v1dueﬁement s’y placer
avec beaucoup d’avantagés; mais alors ils sorex
tiront du vieux systeme anstocrathue pour
. entrer dans le systeme del egahte Je sais aussi
que la revolutlon, livrée a elle-méme, libre
de crainte, stire du triomphe , produira natu-
rellement et nécessairement sa propre aristo-
cratie qui prendra la téte de la société ; mais
cette aristocratie sera d’une autre sorte et tout
autrement constitude que celle ‘dont nous
voyons les débris. Jamais celleci ne ressusci-
‘tera pour absorber dans son sein le nouvel or-
dre social ; Jamais elle n’y ressaisira la “place
quelle a perdue , car cette p]ace elle-méme
n ‘existe plus. Ce ne sont pas seulement les in-
téréts et les homimes d'une ou deux généra-
tions qui sont inconciliables ; ce sont les deux
systemes. 1l faut que celui qui a succombe cede
absolument le terrain a celui qui a vamcu. Clest
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le seul moyen de terminer la lutte, et méme
de guérir en partie les blessures individuelles
quelle a faites.

Voila ce que méconnait, selon moi, M. de
~Serre. Tl comprend les besoins de la hberte ’
““qui sont ceux del’ordre polmque ; il ignore les
besoins de legahte , qui sont ceux de 'ordre
soclal Tantdt il semble considérer la charte
comme une grande concession falte aux com-
munes du royaume, en présence et de l'aveu
d’une anciepne et forte aristocratie ; tantdt on
dirait qu’il ne regarde Ia France que. comme la

£ matiére d'une société future mahere sans ‘for-
mes, sans lons » et qui peut se préter a toutes
les speculatlons , ou saccommoder a tous les
souvemrs. Il oublxe constamment le falt actuel,
impérieux , qui surmonte tous les autres, le
fait de la gevoluthp de]a accomphe & de la
contre-révolutlpn encore redantée. Sed doc-
trmes poh‘uques sont mdqpendantes de ce
grand fait, n'en hennent présque nul compte,
et quand > apFes Tavoir ainsi oubli¢, il s'aper-
coit qu'elles sontl impuigsantes a le régler,
qumd il se yoit contraint de rentrer saus le -
joug des cu'cqnstances ) ses anteccdena » Ses
preferenqes » ses craintes principales le repous-
sent dans les rangs de la contre-revolutxon,.

Telle a été, telle du moins j'ai cru voir la



110

mapche de Pesprit de M. de Serre, depuis qu'il

est ififervenu dans la politique. Qu’on ajoute 3

cela un caractére passionné, enclin'a se laisser
envahir par un sentiment,” ou pOSSéder' par
une idée ; la " disposition hasardeuse d'un
homme toujours ‘prét i se risquer lui-méme
aveo tant de courage qu'il croit pouvoir risquer
toates choses avec lui ; une raison plus forte
que'sage , plus élevée que sire ; plus de pen-
chant a spéculer qu'a observer; une rare faci-
lité  saisir les idées nouvelles, 4 les féconder
par la méditation , sans eprouver le’ besoin de
les rapporter au dehors, et de les placer au
milieu des faits pour examiner s'ils les accueil-
lent ou les repoussent ; enfia, ce singulier
mélange de préoccupation et d’oubli de soi-
méme, qui rend 'homme; pd'ﬁr ainsi dire,
étrangbr au milien des homires , Iéblouit de
l'ardear de sa vie intérieure’, ferme ses yeux
aix lumiéres venues du debors, et lui inspire
d'une part une confiance démesurée dans ses
propres forces, de I'autre, une profonde im-
prévoyance des résultats qui peuvent ‘en ad-
venir : qu’on se représente I'empire que doi-
vent acquérir, sur un homme ainsi absorbé en
Ini-méme, et qui dailleurs se complait dans
la sjtaation-du pouvoir ; toutes ccs médiocrités
empressées qui assiégent sans césse un ministre,
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lui offrant dheure en ‘'heure leur complalsanee ‘
en’ ecbange de la vérité “qu ‘elles écartent “de
lui : qu'on réunisse,, qu’on fasse agir ensemble
toutes ces dispositions, on’comprendra , si jé
ne'me tromipe, les diverses phases de la con-
duite de M. de Serre, et Ie pomt ou il est
miintenant arrlve. '

En rentrant au mlmstere il ne. tarda pas a
se¢ déclarer. Toutes les ‘suppositions 'qu'on
avait fondées sur son opposmon probable don'
projet de loi ot n’était rien de ‘ce qu'il avait
voulu, ou étaient beaucoup de choses’ qu'il

"avait plus d'une fois et vivemeht corbattues ,
g'évanouirent. 1l avoua de tout ses collegues,
soutiot leur projet, accepta toutes les aHiances
qu'ils avaient sabies ; et les ouvertares méme
d'accommodement qufl sembla ‘faire,, dans
son premier discours'a la chambre des dépu-
tés , émantrent de ses anciennes ‘opinions ,
non dun projet de changer de systeme , et de
revenir 3 ses anciens amis. 81 ces ouvértures
n'avaient été' relevées par I'opposition, si élle
n'avait senti que, daiis uné telle extrémité, il
ne restait plus qu’’ saisir tons' les ‘moyéns-de
ne pas livrer absoluthent a la ‘contre-révolu-
tion les élections futures, on ne peut douter
que M. de Serre n'elt appuyé’jusqa’iu boutle
projeét de loi tel qu'il était. Ce qui’lé prouve
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encore , c'est que 'adoption méme de 'amen-
dethent de M. Boin ne changea fien a la posi-
tion politique du ministére , soit dans les.
chambres , soit au debors.

1l y avait donc dans cette posxtton, dans les
liens qu’elle avait fait contracter aux ministres,
quelque chose d'irrévocable. Ils étaient con-
quls, subjugués ; et, quelque fausse que fit
aussi la situation du coté droit . devenu mi-
nistériel sans tenir en main propre le minis-
tére, quelquc; embarrassans que dussent &tre
pour ses amis les désaveux de M. de La Bour-
donnaye refusant de se dnssunuler avec tant
d’bumilité, il était evndept que le parti de la
contre - révolution possédait les ‘ministres et
‘m'accordait la réserve de ses paroles qu'a leur
concours dans ses dessems. .

Is lui en avaient donue un gage 1rtecusable,
un gage douloureux, dans leur silence sur I'ac-
cusation portée par M. Clauzel de Coussergues
contre M. Decazes. Le monde politique a vu
des défections mattendues, des ruptures écla-
 tantes,-des patrons livrés par leurs cliens, des
amis opprimés par leurs amis ; il na rien vu de
-plus surprenant que six mmilgtr&s qm la venlle >
smgeuent encorg avec, un mlmstre qm tous

avaient pris pa.rt, plus on moins long-temps ,
& ses actes, a ses pro]ets, qui s’étaient assocxes
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a ses intentions, a sa conduite,.... immobiles
et silencieux quand un de ses ennemis, cingq
ans le leur, vient I'accuser d’avoir trahi son
pays et son roi, non en se rendant le complice

~direct d’un assassinat (M. Clauzel lui-méme a

toujours désavoué une telle pensée ), mais par
tout ce qu'il avait fait, entrepris, voulu, pen-
dant cinq années, par tout ce qu’ils avaient
fait et voulu avec lui ! Nous -avons vu pren-
dre aux choses des faces si contsaires, et
subir aux hommes des fortunes si diverses,
que de tels incidens nous trouvent peu enclins
a les saisir avec vivacité, et presque incapables
méme de nous en étonner: Cependantsi quelque
chose conserve encore pour nous le privilége.
de la surprise, cest un tel spectacle. Et
qui I'a donné? Sont-ce des hommes fameux,
dans Pexercice du pouvoir, par de longues et
nombreuses perfidies, connus pour avoir en
toute occasion, et selon leur intérét, livré
leurs amis, sacrifié leur honneur? non; .ce
sont des hommes généralement estimés et qui

. ont des droits a I’estime ; qui n’ont jamais- fait
q ]

profession d’indifférence pour le respect des
devoirs ni pour la fidélité dans les attachemens.
Et ce sont ces hommes, les collégues de M. De-
cazes, que dis-je? encore ses amis, qui non-

seulement ne Pont point défendu contre la
. N 8
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plus odieuse accusation, mais qui ont engagé
leurs cliens, le parti ministériel, a se lever
pour empécher qu'on n'insérat au procés
verbal de la chambre que son accusateur était
un calomniateur! et on viendra nous dire que
_ces ministres ne sont pas asservis, possédés
par la contre-révolution! Qu’ils chaisissent
donc : s'ils n’étaient pas vaincus ce jour-la,
s'lls copservaient quelque usage d’¢ux-mémes,
quelque liberté de vouloir, qu’ont-ils fait, et
que sant-ils?

Ils n’ont qu’a lire aujourd’hui Fouvrage que
M. Clauzel de Coussergues vient de publier.
T’y vois pour eux quelque chose & apprendre.
Est-ce de M. Decazes seul qu’il s’agit? non,
¢est de toute I'administration depuis 1815, et
de tout ce qui sest. fait pour réprimer la
contre-revolution. L’ordonnance du 21 juillet
1816, qui a replacé les gardes nationales sous
Vautorité des préfets; I'ordonnance du 5 sep-
tembre 1816, les révocations de préfets, de
magistrats, de commandans militaires, pro-
noncées i cette époque, est-ce M. Decazes seul
qui les a voulues? M. de Richelieu était p;;e'si-
dent du conseil; M. Lainé les a contre-signées.
Est-ce M. Decazes qui a défendu les lois sur la
liberté de la presse? M. de Serre en a eu 'hon-
neur. C'est donc M. df;. Richelieu, M. Lainé,
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M. de Serre que M. Clauzel vient réellement
accuser, Etrange situation ! voila des ministres
que la contre-révolution adopte et poursuit a
la fois; elle leur- tend une main dans le pré-
sent, a condition quelle emploiera l'autre a
les faire déclarer traitres dans le passé! et ce
ne sont pas quelques tours oratoires, quelques
louanges vagues, quelques pénibles réticences
qui peuvent voiler de tels faits. Que M. de Ri-
chelieu, M. Lainé, M. de Serre ne s’y trom-
pent point; ils sont poursuivis, accusés, a
Iheure qu’il est, par la contre-révolution; elke
les tient aujourd’hui sous sa loi, mais elle
prend soin de leur montrer d’avance l'acte
d’accusation qu’elle leur prépare, si jamais elle
est forte, et quils- se montrent indgciles." Se
croiraient-ils en sireté parce que M. Clauzel
de Coussergues n’est pas M..de Villele? se ré-
crieraient-ils cantre Vinjustice d’attribuer a tout
" un parti les folies d'un homme ? Pourquoi donc
ce parti, et eux-mémes , n’ont-ils pas désavoué
cet homme? pourquoi ne l'ont-ils pas repoussé,
‘combattu ? pourquei n’ont-ils pas voulu qu'il
gat appelé calomniateur? Ils ont donc, pour

les plus ‘frénétiques de leurs nouveaux alliés,
ces ménagemens , ces complaisances qu’ils re-
prochent a leurs adversaires ; eux aussi portent
donc ce joug qu'ils imputent i d’autres comme
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la preuve de desseins factieux , de désirs secrets
et criminels (1). Qu’ils y regardent; ce qui
s’est passé en cette occurrence les montre li-
vrés, humiliés, et déja bien avant dans cette
route ‘o I'on ne ‘s'arréte jamais et d’'ou T'on
ne revient point.

J'aime mieux le reconnaitre sur-le-champ et
- sans détour. Les ministres espéraient alors,
comme ils I'espérent peut-étre encore, que la
contre-révolution se laisserait gouverner et ne
vendrait pas trop cher son secours. Ils lui cé-
daient beaucoup, se flattant qu’elleleur accorde-
rait davantage, et essayant de la réduire 4 de-
venirun instrument de stabilité. Je reviendrai
plus tard sur a vanité de cedessein. Je suis con-
vaincu, non seulement que la contre-révolution
est ingouvernable , mais qu’elle est condamnée
alétre, qu'il n’est pas en son pouvoir dene pas
Iétre, et que si elle a quelque appui a préter 3

(1) On m’assure que la censure des journaux a donné tout ré-
cemment une singuliére preuve de la servitude oit gémit ’admi-.
nistrution, méme envers M. Clauzel de Coussergues. Un journal
voulant consacrer quelques lignes 3 I'annonce de I’écrit publié
par M. le comte d’Argout, contre celui de M. Clauzel, y disait
qle le noble pair avait attaqué avec beaucoup de force , et victo-.
rieusement repoussé les assertions du député. La censure a
rayé, dit-on, les mots avec beaucoup de force et victorieu-
sement. Si ce petit fait est vrai, xl parle aussi haut que les faits
les plm graves,
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un gouvernement, c’est seulement a celui qui
pourra s’en passer et ne le demandera pas. Je
ne reléve en ce moment que I'aveuglement du
ministére qui croyait obtenir beaucoup de ses
nouveaux alliés lorsqu’il leur livrait a la fois,
aux yeux du public, et la loi qui leur faisait
obstacle, et toute 'administration qui avait ar-
rache la France de leurs mains. :

11 se présenta bientdt une nouvelle occasion
de leur faire encore de grands- sacrifices. Les
troubles de Paris éclatérent.

Je n’examinerai point quels ont été, en cette
occasion, les torts réciproques des deux partis. -
La question n’est pas 1a. M. de Serre a constam-
ment refusé de répondre aux interpellations et
aux reproches qui lui étaient adressés, en disant -
que les tribunaux étaient saisis, qu'il fallait une
enquéte judiciaire, qu'elle pouvait seule éclair-
cir les faits. Singulier argument 4 porter  la
tribune d’'une assemblée ! Quoi? il faut une en-
quéte judiciaire pour déterminer le caractére
politique d’'un événement général, public, que
Paris a vu, ou les partis qui agitent I’Etat sont
venus aux mains? Ces partis sont-ils done si
difficiles a reconnaitre, que des témoins doivent
étre appelés pour déposer de leur existence? Et
M. de Serre lui-méme qui, au récit des insultes
et des exces commis en un sens, se réfugiait dans
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ces devoirs du magistrat, n’en sortait-il pas, au
meme instant, pour insulter unparti tout entier,
lui imputei tous les désordres, et jusqu’aux plus
sinistres desseins ? Non, certes, il ne fallait pas
‘une enquéte pour déméler la grande vérité ,
la vérité politique, et les pas'sions , si vivement
émues, nes apphqualent pomt a la dissimuler.
11 était clair que, parce qu’un député avait été
feconduit en triomphe, d’autres députés ayaient
été insultés, outragés , menacés, maltraités
méme. Il était clair que si ces premiéres pro-
vocations, ces premiéres voies de fait eussent .
été aussitot punies et frappées dans la source
meéme d’ou elles émanaient , les esprits n’au-
raient pas été livrés en deux jours a Tirritation
quia provoqne tant d’excés nouveaux. On vient
delicencier la garde nationale de Brest pour n’a-
- voir pas su réprimer, dit-on, des insultes adres-
sées 3 MM. Bellart etBourdeau, et]e lis 4 cesujet
dans le Moniteur : « Deux membres de la cham-
» bre ont été insuhés et mienacés évidemment
» & Poccasion des opinions qu’ils ont émises -
» comme députés. Un procureur général a été
»-outragé dans I'exercice de ses fonetions. No-
. » tre code a prévu les délits de ce genre, et les
» coupables n’échapperont probablement pas
» aux peines qu'ils ont encourues (1). » Que ne

(x) Momteur du 28 aofit 1820.
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parlait-en ; et sans délai, le méme langage au
mois de juin dernier? Que ne preuait-on les
mémes mesures, et avec la ménie promptitude?
N’y avaitil donc aucun membre de la chambre
insulté a raison de ses opinions (1)? N'y avait-il -
aucun licenciement 2 ordonner ? Et la verité,
la simple vérité, la justice, toute la justice,
“n’auraient-elles pas €té mille fois plus efficaces
que cette guerre de huit jours, ou la force ma-
térielle a seule paru daus tous les hasards de son
aveuglement, ou tous ont été confondus, les
innocens avec les coupables , les victimes avec
les provocateurs ?

() M. Benjamm Constant et M. de Kératry ont releve, dans le
Courrier frangais, la bizarre contradiction de ces deux conduites.
Le Moniteur leur a répondu qu’au mois d¢ juin dernier le minis-
tére avait recherché, pour les punir, les autears des insultes com-
mises le samedi envers des députés, mais qu’il n’avait rien décou-
vett, et que M. Benjamin Constant lui-mdme avait refusé de
donuer des renseignemens positifs. M. Constant a repouissé cette:
assertion , et la eensure a mutilé sa réponse. Mais encore une fois,
ce n’est point d’un procés qu’il s’agit; ce n’est point dans tel on
tel fait particufier, c’est dans la conduite générale qu'il faut
chercher le caractére de 1a politique des ministres. Or, fl-soffit,
pour le reconnattre, de rapprocher l'article publié le 5 juin dans
le Moniteur, au sujet des désordres du samedi précédent, et
celui du 28 acfit sur les désordres de Brest. Deux, quatre,
six députés avaient €té bien autrenient insultés dans la premiére
occasion, et le Moniteur ne daigna sculemeat pas e¢n parler. Et
Pon ne craint pas de récriminer encore ! Je fais 1e1mpnmer{eo
deux arficlés 4 1a suite de ce volurtie.
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Mais la vérité etaxt interdite, la justice €tait

‘ impossible 2 des ministres engagés dans lesliens
d’une faction. Nulle mesure tant soit peu signi-
-ficative ne fut adoptée contre les perturbateurs
de la }ournée du samedi 3 juin ; nulle impro-
batioh publique et tant soit peu franche ne fut
méme manifestée & leur egard A la tribune de

la chambre M. de Serre lzussant a peine tom- -

ber sur eux quelques paroles ohscures d'un
blame arraché, sembhlait amasser. toute sa ri-
gueur contre les rassemblemens et les torts de
l'autre parti. Le ministre n’employa l'autorité
de sa position et de son caractére qu’a dissimu-

ler une grande part de la vérité, et le député .

ne put trouver quelques sentlmens convena-
bles, ni quelques expressions sévéres sur les in-

sultes qu’avaient subies ses collegues. Et le mi-

nistére était si bien l'instrument docile de la

faction , que les orateurs accoutumés de celle-
¢i se_taisaient , laissant aux ministres seuls-le

soin de les couvrir de leur corps , dans une
occasion dont ils étaient eux-mémes fort em=
barrassés.

Quant i la nature et a.1a gravité réelles des

troubles, je n’en puis parler avec certitude. Les.

ministres se sont vantés , dit-on, d’avoir pré-
venu un 10 aout. Il faut qu’ils le crussent , car
les mesures qu’ils prirent n’annoncaient rien
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de moins. Cet immense déploiemeunt militaire,
la sévérité de ses mouvemens, lautorité civile
ne se montrant point, et comme absente, tout
- semblait annoncer une de ces époques sinistres
qui appartiennent a la violence, et ou'la force
seule peilt réprimer la force. M. de Serre dé-
clara méme a la tribune que le gouvernement
‘avait le secret de la conspiration, et ne tarde-
rait pas a le révéler. Cependant plus de trois
mois se sont écoulés; Yenquéte judiciaire a sans
doute eu lieu, et rien n’a encore paru ; et nous._
ignorons encore quelles machinations avajent
amené ces désordres, de quel profond abime
nous avons été retirés. Pour dire toute ma
pensée, telle qu’clle est sortie des faits exté-
rieurs et publics, je ne crois pas que les événe-.
mens du mois de juin aient eu ce caractere de
conspiration et de bouleversement que leur ont
attrihué les ministres. Sans doute c’est un
tort grave que la résistance i la loi, et qui doit_
éire puni. Sans doute des agitateurs secrets,
conduits par des vues criminelles, ont pu s’as-
socier aux mouvemens d’'une population irritée,
et essayer de les exploiter. Sans doute il ne fal-
lait pas’ souffrir la prolongation de tels désor-
dres.. Mais , .dans Dl'aspect général des ras-
semblemens et des cris de cette semaine ,
j’ai cru voir plus de spontanéité que de prémé-
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' ditation , plus d’oubli de la lof que de dessein
de troubler I'Ltat , plus d'iiritation contre une
faction ennemie que de complot contre le

" tréne. Si je m’abuse , si en effet c’est un 10
aofit qui a été préparé et étouffé, certes les mi-
nistres ont un tort immense de n’avoir pas en-
core mis ce fait au grand jour. Il valait bien la
peine d'étre prouvé. Apresla nécessité de'dé-
jouer une conspiration, la plus pressante est
celle de la démentrer i tous; et le plus léger
doute , dans I'esprit d'un homme sincére, ac-
cuse le pouvoir d’avoir fait trop ou trop peu.

~ Ce qui est certain, cest que_le ministére,

" apres avoir déployé, dans cette occasion, la
plus injuste, la plus imprudente partialité, n’a
rien fait encore, je ne dis pas pour la justifier
(elle ne saurait étre justifiée ) , mais senlement
pour en indiquer les causes. Elle ne s'explique
donc que par lasimple, I'éternelle explication
que nous rencontrons i thaque pas. Les minis-
tres étaient souslaloide la contre-révolution (1).

On eat pu croire, le ministére lui-méme

(1) Pomets, comme on voit, en rappelant les débats de la cham-
bre , me multitude de cir¢onstances qui auraient pu me fournir
de niouvelles preuves de.ce grand fait. La courageuse pétition de
M. Madier de Montjau, et la discussion qu’elle éleva, est une des
plus remarquables. L'embarras du ministére y fut visible. 1l ne
savait ol prendre da place daris une question si nettement posée.
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avait paru dire, qu’apres la session, ¢nand il se
verrait maltre d’'une loi d’électioris moins me-
nacante, il essaierait d’échapper 4 la servitude.
Je ne doute pas qu'il ne I'ait tenté, qu'il ne le
tente. souvent encore; mais la servitude, une
fois acceptée, ne se laisse pas ainsi refuser, et
les factions ont des secrets infinis pour retenir
captif le pouvoir qui leur a tendu la main.
L’administration ne s'était pas mise, en
commencant, sur la voie de la résistance.
M. de Latour-Maubourg avait fait, aux nouveaux -
alliés du ministére, quelques-unes de ces con-
cessions qui engagent presque sans retour. Yai’
entendu des amis de M. de Richelieu deplorer R
comme une faute grave, I'ordonnance qui dé-
signa les officiers-généraux en activité, et dé-
termina leur placement. On assure méme que,
dans.le conseil, quelques regrets en furent té-
moignés; mais les regrets de la faiblesse sont
sans fruit, et le joug des factions est plus fort

1

Le langage clair et ferme de M. de Saint-Aulaire lui était insnp-
portable. 1l crut échapper 4 la nécessité qui le pressait en éludant
de répondre, en refusant le} terrain. Mais toute cette petite ma-
neeuvre, en montrant comlmn la situation des ministres etalt
fausse , prouvait aussi qu'elle était invincible, et qu'ils s’y enfon-
caient alors méme que , daus un moment ficheux, ils essayaient
de l'esquiver. Il est peu de séances qui n’aient offert quelque exem-
ple de ce genre ; mais je Crois en avoir dit assez pour ne laisser
aucnn doute sur le fait général, et c’est ce dontje m’occupe.
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que ceux qui le portent. De nouvelles épura-
. tions, de-nouveaux choix, résultat du méme
syst¢tme, ont prouvé que M. de Latour-Mau-
bourg, en devancant ses collégues, n’avait pas
pris un autre chemin que le leur.
Jai été compris, avec plusieurs de mes amis,
*dans une de ces mesures. Je n’hésite cependant
pas a en parler; je parlerai méme surtout de
celle qui nous a atteints. En de telles circon-
stances, les.individus ne sont rien par.eux-
mémes; ils ne deviennent quelque chose que
) par les principes ou les intéréts auxquels ils se
" rattachent, et dont la situation ou la destinée
se réfléchit dans la leur. Ce n’est donc point de
. quelques hommes que je m’occupe, mais de la
_cause qui se débat entre la France etle ministere.
Jobserve simplement un nouveau symptéme
“de I'empire que posséde la contre-révolution. *
~ Parmi les conseillers d’état naguére écartés
"du conseil,, il n'en est pas un qui w’ait donné
au trone des gages certains d’attachement et de
fidélité; il en est méme dont les services re-
montent bien plus loin que cenx d’aucun mi-
nistre, et qui, dans la longue pratique d’un dé-
vouement toujours uni i un patriotisme sin-
cere, se sont refusés, durant pres de vingt
années, a tous autres engagemens que ceux de
la loyauté et du péril. Ce n’est donc certes pas
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comme douteux dans leur affection , ou incer-
tains dans leur conduite, qu’ils ont pu étre éloi-
gnés.  Aucun ministre, je l'affirme, n’en a
concu un moment la pensée.®
Mais ces hommes, et ceux-Ia précisément, se
sont opposés; dans la chambre, aux desseins
du ministére ; ils orit combattu ses projets de
loi. M. de Serre, aussi conseiller d’état, I'a fait
long-temps. Mais peu importe; c’est de M. de
Serre ministre qu’il s'agit. 1l Iétait en 1819; et,
'a cette époque, dans la discussion des lois de
la presse, des fonctionnaires du méme or-
dre, M. Bellart et M. Jacquinot-Pampelune,
ont vivement repouqse, de leur vote et'de leurs
discours, les propositions du ministére. M. de
Serre n’a pas demandé leur révocation. Il y a
plus dans la session qui vient de finir, lors-
qu'on a proposé que tout député appelé a des -
fonctions pubhques fut considéré comme dé-
missionnaire et obligé de courir les chances de
la réélection, M. de Serre, pour écarter la
proposition, sest prévalu de l'indépendance
dont plusieurs fonctionnaires publics faisaient
preuve dans la chambre. 1l ne la considérait
donc pas comme mcompatlble avec leurs fonc-
tions.
Je ne veux point entrer dans le fond de la
questxon ni rechercher jusqu’a quel point des
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{onctionnaires publics, et lesquels, peuvent ou
nou se séparer du ministére; je ne la crois sus-
ceptible d’aucune solution générale et positive.
C'est, 2 mon avie, et dans tous les temps, et
pour les ministres comme pour les amis des
mmlstres » une question de position, de pru-
dence, de convenance. En 1678, sous Char-
les 11, le ministére dit g Cabale faillit étre ac-
cusé par la chambre des communes pour avair
ainsi usé de la prérogative de-la couronne :
"« Si des membres sont destitués de leurs em-
» plais en raison-de leurs votes dans cette
" » chambre, disait sir Thomas Meres, toutes
» les franchises et les libertés nationales sont
» perdues. — « Si quelque fonctionnaire a é¥¢
* » destitué oumenacé de destitution pour avair
» voté ici selon sa copscience, disait M. Wil-
» liam Harbord, cela est un grand crime; net
Yopinion publique était si forte contre ce
moyen de gouvernement, que le ministere qui
Yemployait n’osait Vavouer (1). A coup sbr,
c'était la un temps de corruptmn et de servi-
‘tude; pour assurer parmi nous la liberté des

opinions, nous ne sommes pas obligés, grice
a Dien, de lui .cherche.r de telles garanties. Je

(1) Voyez Parliamentary hutorrg t. 4, pag. 973, 1001. Lou-
dm, 1808, '
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ne cite ces faits que pour pr;ouvgr a quel point
les circonstances dominent ces prétendués
théories du systeme representatzf et montrer
qu ep Angleterre le prmcnpe méme qu’on al-
legue 3 été long-temps copsidéré comme une
violation de tous les principes, comme une ty-
rannie.

Peu m’importe également d’examiner si les
ministres ont eu tort ou raison, dans l'intérét
‘ministériel , dans une vue de force et de durée,
de prendre la mesure qui 'm’occupe. vLe droit
est évident ; la convenance peut paraltre. in~
certaine ; l'utilité peut étre discutée. Mais ce
n’est point de cela qu'il Sagit. Je le répéte, je
ne m’inquiéte en rien du fait lui-méme. Cest
comme symptdme que je I'observe. J'en veux
savoir les consequences.

Or, il est clair qu'une senle cause a déter- '
minél'épuration du conseil d’état ; set cette cause,
€’estl'alliance du ministére avec la contre-révo-
lution. Entrés dans cetie voie , les ministres ont
été amengs 4 penser que certains hommes leur
étaient etleur seraienttoujours unembarras, un
obstacle ; ils ont reconnu qu'il ne s’agissait plus
de congessions, de dissentimens passagers, de
chemins divers suyivis pour arriver au méme
but, et qui, tot ou tard , se doivent rejoindre.
1ls ont senti qu'ils avaient passé dans un camp
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nouveau et que ces anciens alliés ne consen-
tiraient jamais 2 les y suivre. Tant que les
‘divers ministéeres et MM. Royer - Collard ,
Camille Jordan et autres, avaient combattu
au fond pour la méme cause, nulle rupture
n’avait di , n'avait pu. méme éclater. Il
fallait une’ autre rupture , bien autrement
grave, bien autrement profonde pour amener
celle-1a. Elle a eu lieu; le ministére a déserté
le parti national ; et aussitot les mémes actes,
la méme conduite qui, jusque-la, n’avaient
~ paru exiger aucune séparation, ont fait regarder
_-la séparation comme inévitable, comme im-
posée par les circonstances;; et elle s’est opérée,
car les circonstances avaient-en effet comple’-
_ tement changé. On avait été au service du
trone légitime terminant et consolidant la
révolution. On ne voulait pas étre au service
de la contre-révolution compromettant le trone
~ légitime. La question était la. Elle a été jugée
comme on pouvait le prévoir.

Presque toutes les destitutions provoquees
par les ministres ont eu la méme origine,'la
méme tendance. Presque toutes ont porte sur
des hommes d'un royalisme éprouvé, mais,
qu'on savait inébranlables dans leur attache”
ment aux intéréts nationaux. C'est ainsi que

M. de Saint-Aignan a été éloigné du départe- -
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ment des Cotes-du-nord. M. Feutrier a quitté
le département de Sadne-et-Loire, pour avoir
interdit-les cérémonies extérieures d'une mis-
sion. M. Pepin de Bellisle , administrateur
d’une impartialité rare, ne convenait pas aux
contre-révolutionnaires de la_Sarthe, dont 1l
ne se rendait pas linstrument; il a fallu le
placer ailleurs. La plupart des choix ont ¢té
marqués de la méme empreinte que les desti-
tutions. On a rappelé aux affaires des hommes
que 'exagération de leurs opinions ou I'impru-
dence de leur conduite en avait fait écarter.
J’ajouterai méme qu'on n’a pas choisi les plus
modérés ni les plus capables.

Et que de combats ont livrés les ministres,
que d'attaques ils ont soutenues, que de re-
_proches ils essuient pour n’avoir pas fait davan-
tage ! Déja le parti les taxe publiquement de
mollesse et de lenteur ; nous entendrions hien
d’autres plaintes si nous assistions aux eutre-
tiens secrets, aux sollicitations quotidiennes,
aux représentations aigres ou amicales , a tout
ce murmure intérieur qui remplit la vie minis-
térielle. Mais qu'importe qu'ils n’aient fait que
cela, si ce'qu'ils ont fait suffit pour constater
leur servitude et mettre la contre-révolution
en progres? On peut les plaindre dans leurs
angoisses; on peut reconunaitre leurs velléités
9
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Clest ainsi que, dans I'administration, dans
les chambres, dans V'exercice. des lois com-

‘munes, dans l'usage des lois d’exception, le
‘ministére s'est montré et se montre I'instrument

malheureux, le seryiteur rénitent mais vaincu,
du parti anti-national. Plus il dira qu’il a lutté,
qu'il a émpéché , plus le fatal empire de sa si-
tuation paraitra évident et irrésistible ; car il
est certain que, dans cette lutte, la contre-
révolution a ‘plus gagné que lui, et qu’il I'a
plus servie que réprimée. Apres lui avoir cédé
beaucoup pour obtenir une loi d’élections, il
a fallu lui céder toujours , il faudra lui céder
encore pour essayer d'obtenir les élections
mémes: Une nécessité ne manquera jamais de-
vant les pas des ministres pour les attirer plus
avant. La contre-révolution a la main sur eux;
elle ne lachera point prise ; elle les remorquera
avec plus ou moins d’efforts, mais elle les traine
a sa suite. Les factions sont bien plus habiles ,

tillon .dans D'intéressante brochure que vient de publier M. de Ké-
ratry. N'est-ce pas pitié de voir un homme aussi loyal , aussi sage,
incessamment harcelé , mutilé par cette petite junte d’inquisition
qui n'ignore pas la droiture des intentions de M. de Kératry, et
la modération de ses idées? 1l y a donc, dans la censure , une
certaine vertu héréditaire qui fait penser aux censeurs de tous les
temps, ce que disait, en 1812, un censeur impérial : Lisez ce
passage ; vous n'y voyez point d’allusions; le public n’y en verra
point. Eh bien, ily en a, et je vais les bter. ’
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bien plus actives,- bien plus vivaces que les
ministeres; elles ne servent que celui qui les
sert; elles le brisent quand il ne les sert plus.
M. de Richelieu et M. de Serre, .en acceptant le
parti de 'ancien régime , se sont condamnés &
le rendre sage, résigné, prudent, national. Il
faut quils le gouvernent, et qu'ils nous gou-
vernent bien par lui, car ils ne peuvent le
vaincre. Je ne pense pas qu'ils aient mission
pour un tel miracle. :
Jallais finir sur les actes et la situation dll‘
ministere. Une conspiration vient d’éclater.
Je n'en sais que ce que le ministére lui-méme
en veut dire, et les bruits qui en circulent. Mais
certes, si les faits m’avaient manqué a 'appui de
mon opinion, celui-la en vaudrait bien d’au-
tres. Nous voila donc rentrés dans I'atmosphére -
des complots, i la porte de I'état de-guerre.
Est-cedonc par hasard quequelques malkevreux
insensés choisissent toujours , pour tenter leurs
desseins ,.le moment ou. la contre-révolution
nous menace , ou le pouvoir semble son com-
plice? Serait-ce qu'en effet ils redoutent sur-
tout la contre - révolution , ou -qu’ils jugent
plus facile 4 renverser le gouvernement auquel
elle sallie ? L’une ou I'autre de ces deux hypo-
théses est la vraie, et sans contredit la derniére
est la plus probable. Il suffit donc d'un minis-
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tére avoué par la contre-révolution pour qu'il
entre dans l'esprit de quelques officiers, de
‘quelques sergens, je ne dis pas le désir, mais
Tespoir de saisir les destinées de la France, de
lui ravir et de lui donner son souverain et ses
lois! 1l suffit d’'une situation comme celle os
nous sommes pour que ces criminelles folies
prennent consistance dans un certain nombre
"de tétes et arrivent a la veille de leur explosion !
Et ni les habitudes de 'obéissance, ni les périls
de I'entreprise , ni les craintes de la guerre
eivile, ni la prévoyance de tous les maux qu’at-
tirerait sur notre pays un grand désordre in-
térieur, rien n'est plus capable de contenirles -
* mauvaises passions, de faire peur a des ima-
ginations échauffées ! toutdisparait devant I'idée
que le mécontentement public offre quelque
chance de succés! Certes ce n’est pas sur 'état”
“seul de la France que de tels événemens eon-
“tiennent de graves révélations. Le gouverne-
ment y peut beaucoup apprendre sur lui-méme.
A Dieu ne plaise qu’en cette occasion, et si les
. faits sont tels qu’on les dit, la force manque au
" pouvoir ; nous n’en sommes point réduits a
- laisser jouer ainsi, dans un chaos sanglant , les
destinées de la patrie. Mais ce n’est pas la force
"d’un jour qui sauve les états; ou plutdt nul
gouvernement n’est fort s'il n’est sage et natio-



135

nal. Je poursuivrai donc la tache que j’ai en-
treprise. La conspiration n’est qu'une preuve de
plus de la fatale situation du ministére. Jai
essayé de bien définir, de bien démontrer cette
situation. Recherchons-en les conséquences.
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CHAPITRE 1IV.

Etat de la question.

Ce qui s’est passé depuis 1815 nous fait voir
pour_la France, comme lindiquait la plus
simple réflexion, deux systémes de gouverne-
ment. Gouverner de concert avec les intéréts
nouveaux et a leur profit; gouverner de con-
cert avec les intéréts anciens et sous leur in-
fluence. '

Je suppose et je dois supposer que, des deux
parts, le but est le méme, qu’il s'agit égale-

- ment de fonder l'ordre constitutionnel et de

maintenir le trone légitime. La question se
pose donc en ces termes : Pour alteindre a ce
double but, quel instrument est le meilleur,
la révolution ou la contre-révolution? Ou en-
core, si 'on veut; quelle entreprise est la plus
facile, faire accepter a la révolution la légiti-
mité, ou la charte a la contre-révolution? Je
dirai méme, pour annoncer toute ma pensée;
de ces deux entreprises , laquelle est seule pos-

sible?
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Il est évident d'une part, qu’avant 1820,
tous les ministéres ont tenté de fonder la
charte et le trone en prenant la France nou-
velle pour alliée et pour point d’appui ; d’autre
part que le ministére actuel cherche, dans
Tancien régime, son point d’appui et ses alliés.

Est-il vrai que la révolution soit ingouver-
* nable au profit du tréne? que la contre-révo-
lution soit gouvernable au profit de la charte?
C’est bien la que git le débat entre les ministres
et les hommes qui partagent mon opinion.

Examinons,, pour répondre, ce que sont
réellement, mises en contact et dans leurs rap-
ports, la révolution , la contre-révolution, la "
légitimité. |



138

"CHAPITRE V.

De la révolution.

JE Iai dit en commencant.. La révolution a
. été une guerre; cette guerre a amené une con-
.quéte; cette conquéte a’ été celle de I'égalité
sur le privilége, du tiers état sur la noblesse
-et le clergé qui avaient long-temps possédé la
France et le tiers état lui-méme.

Les théoriciens de la révolution se trom-+
paient ou mentaient quand ils alléguaient la
souveraineté du peuple. Au fond ce n’était
point de la souveraineté du peuple qu’il s’agis-
~ sait, quoique tout le monde en parlat et méme
y crit; c'était de la victoire d’une portion du
peuple sur une autre portion, d’'un peuple sur
un autre peuple. ‘

Et comme la supériorité numérique était
immense en faveur du peuple nouveau, la
souveraineté du peuple fut invoquée comme
doctrine et comme force; car il faut toujours
une doctrine i la force, méme supérieure,
tant les hommes ont besoin de croire et de
faire croire qu'ils ont raison.
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La révolution avait raison, en effet, dans
son principe et dans sa tendance. Considérée
sous ce point de vue, elle se proposait d’in-
troduire la justice, c’est-a-dire I'empire de la
loi morale, dans les relations des citoyens
entre eux, dans celles du gouvernement avec
les citoyens. Cest méme la ce qui la’ rend in-
vincible. ‘

Considérée dans ses actes, et comme un
€événement renfermé entre deux dates; qui a
commencé tel jour, qui doit s'accomplir irré-
vocablement a tel autre jour, la révolution a
été une revanche, le triomphe et la vengeance
d’une majorité long-temps opprimée sur une
‘minorité long-temps maitresse.

Qulconque ne voit pas la revolutlon sous ces
deux aspects ne la connait point. Par-la seule-
ment s’expliquent ses espérances et ses mé- -
comptes, ses verités et ses erreurs, ses vertus
et ses crimes, ses succeés et ses revers, l'en-
thousiasme et l'effroi quelle a inspirés, ce
qu'elle a eu de sublime, ce qu'elle a offert de
hideux. ,

Pour comprendre la révolution ,, pour étre
en état, je ne dis pas de la régler, mais seule-'
ment de lui parler, il faut denc bien savoir,
d’une part, qu’elle a voulu la justice et la veut
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encore; de l'autre, qu'elle a fait la guerre et
veut assurer sa victoire. v

La justice est pour tous, mais la guerre est
contre quelques-uns. Cela est inévitable.

La révolution ne se reposera donc qu ‘entre
les mains qul garantlront aux va_mqueurs leur
conquéte, cest sa nécessité ; a Iavenir la jus-
tice, c’est son but. '

Le sait-elle déja? est-elle arrivée 4 bien
comprendre ses besoins et sa vraie nature? S'il
_enestains}, elle est gouvernable,, elle est méme
dans la disposition la plus propre a procurer et
soutenir un bon gouvernemeni.

Pour poser ainsi la question , jai di dire ce
que la révolution a été. Pour la résoudre,
voyons ce qi’elle est aujourd’hui.

Parlons d’ahord de la France en général, de
* cette grande masse dc citoyens qui n’aspirent
point a gouyérner, qui'se vouent-a des af-
fections ou i des intéréts privés, qui veulent
seulement que I'atmosphére ou ils vivent soit
telle quils y puissent respirer a l'aise et pro-
spérer. ’ ,

Quel est l’eloge que tous les partis, et le gou-
vernement lui-méme, font chaque jour de la
charte? Ils disent qu’elle a réalisé tous les veeux
de la France, qu'elle a donné tout ce quon
cherchait en 1789. Il fant bien que cela soit
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vrai, car on le répéte de toutes parts. Les libé-
_raux le disent quand ils demandent zoute la
charte. Leurs adversaires le disent quand ils
demandent rien que la charte. Cest le cri-du
peuple quand il se croit menacé, le refuge du
gouvemement quand il se juge en péril. Qu'on
attaque, qu'on sedéfende, qu'on redoute, qu'on
espere, c’est la charte qu'on invoque. La France
ne veut que la charte, s'écrient tour i tour et
le pouvoir et les partis ; nous voulons la charte,
leur répond a tous la France.

Mais la charte est la, elle nous a été donnée,
nous la possédons. Voila un peuple bien intrai-
table qui ne demande que ce qu’il a, ce qu'on
lui a promis, accordé pour toujours et a tout
jamais. De quoi donc s’agit-il? De gouverner
par la charte, selon la charte. Apparemment
cela suffit, car tout le monde en parait d’ac-
cord. Pourquoi donc cela ne suffit-il pas? est-
ce que, par hasard, le ministére ne gouver-
nerait pas selon la charte, et tout le mal vien-
drait-il de ce qu'il ne sait pas comment on s y |
prend?

La charte est un mot vague, dira-t-on; la
révolution n’est point un événement simple et
homogene ; la France est éparse et dissoute.
Or, il y a dans la révolution certaines forces,
dans la France certaines classes qui poussent &
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Panarchie, au renversement de I'ordre établ: ;
et C’est de la que vient le peéril.

On m’accordera qu'il ne peut étre question’
d’aucun des intéréts nouveaux que la charte a
garantis et reconnus Jégitimes. Mettons donc
de coté I'égalité des droits, la liberté des cul-
tes, les biens nationaux, les opinions et les
votes émis dans le cours de nos discordes. Si
ces intéréts la sont inquiets, s'ils ‘aspirent a la
chute du régime actuel, ce n’est pas la charte
qui gouverne ; ils ne sauraient étre ingouver-
nables pour elle, car elle proclame leur triom-
phe et leur promet sécurité; or, ce n’est point
par fantaisie ni pour se donner le plaisir de
courir de nouvelles chances, que des intéréts
positifs sollicitent un changement toujours dou-
loureux. « Les révolutious qui arrivent dans les
» grands états, dit Sully, ne sont point un effet
» du hasard ni du caprice des peuples. » Je le
répete ; si quelque intérét constitutionnel se
sent mal a l'aise, le gouvernement constitu-
tionnel n'existe pas ; et les ministres ne contes-
tent point qu'il nous est dét.

Cherchons dounc, hors de cette. enceinte sa-
crée, quels sont les intéréts ennemis, les forces
anarchiques que la révolution oppose encore &
Pétablissement d’un gouvernement re'gulier.

Oui, il y a de tels intéréts, il y a des forces
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de ce genre; je n’en disconviens point. Nul
ministére n’a révé sans doute qu'un pays. arra-
ché de ses vieux fondemens et cherchant ceux
ou il peut se rasseoir, les trouverait sans effort
et 4 lui seul, et se remettrait dans ses mains,
calme, bien ordonné, ne laissant au pouvoir
que le soin de moissonner ou il n’a pas semé ,
de s’arranger sous un toit qui n’est pas son ou-
vrage. La révolution n’a pas labouré la France
et ébranlé I'Europe pour venit se reposer dans
le giron d'un ministére endormi. Sans doute
son héritage n’est pas exempt de charges ; sans
doute elle a laissé au pouvoir le plus habile,
au gouvernement le plus national , des obsta-
cles 4 surmonter et des ennemis a vaincre..Je
crains seulement que nos ministres ne les voient
ou ils ne sont pas, et ne s’y prennent fort mal
pour les attaquer la ou ils sont.

Ils ont peur de bien des choses. Je n’essaierai
pas d’énumérer tous leurs sujets de crainte. Je
ne toucherai qu’aux plus apparens.

Les patentés, les petits €lecteurs, les jeunes
gens, la sont, je crois, dans la France nou-
velle, les dispositions et les influences qu'on
redoute le plus.

L’ancien reglme sest beaucoup récrié contre
I'influence excessive du commerce et de la ri- -
chesse mobiliére. Je n’aborderai point la grande
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guestion d'ordre social qui se cache sous cette
‘humeur. Dans 'Europe moderue, les pays com-
" mergans, les républiques italiennes, la ligue an-
séatique, la Hollande , I'Angleterre, ont été les
premiers pays libres. Partout c’est le commerce
qui, réfugié dans les villes, a conquis ou acheté
les libertés des communes. On a d'ailleurs quel-
- que peine & comprendre comment , dans un
grand état qui vit surtout des produits de son
sol, l'influence*du commerce pourrait jamais
devenir exclusive, ou seéulement dominante.
Mais ce n’est pas de cela qu’il s'agit. Les craintes -
du ministere dérivent peu de raisons si géné-
rales.

Je n’ai plus sous les yeux le tableau de la part
qu'ont eue les patentés dans les colléges élec-
toraux des trois séries auxquels la loi du 5 fé-
vrier s’est appliquée, soit en vertu de la patente
seule, soit par son addition 2 la contribution
fonciere. Mais, autant qu’il m'en souvient, cette
part a été fort petite et nullement faite pour
légitimer les réclamations qui se sont €élevées
contre cette nature d'influence. Je suis con-
vaincu que, dans les cent mille électeurs, le
- commerce figure tout au plus pour un dou-
zieme. Il est vrai que, dans quelques grandes
villes comme Paris et Rouen, son pouvoir est
plus considérable. Mais on ne prétend pas ap-

AN
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paremment que toutes les élections de la France
ressemblent -é.lcelles des Hautes-Alpes, de I'Ar-
- déche ou de I’Ariége, et quaucune diversité ne-
se manifeste dans les résultats. Dans tous les
pays libres, les gi‘andes villes sont le foyer dés
élections animées et populaires. Je ne crois pas
non plus que celles de la Sarthe et de la Vendée
aient été 'ceuvre des patentés. On n’a donc ntl
droxt d’accuser le trop grand nombre de négo-
" cians .électeurs, ni leur prédominance exa-
gérée.' Sont-ce leurs dispositions en général
qui semblent hosties et turbulentes ? *

‘Il est vraisemblable que la brusque cessation
du blocus continental a froissé les intéréts de
beaucoup de manufacturiers , ‘et les a rendus
moins bienveillans pour le régime actuel. Je
ne serais donc pas étonné que, dans les districts
ou dominent les manufactures, quelques re-
grets, quelque hostilité méme vinssent 4 se
manifester dans les élections. Mais ces cir-
constances sont locales et temporaires ; cest
le commerce en général, sa situation , son
esprit qu’il faut considérer. Or il a surtout
besoin de paix et de liberté. Un gouvernement
qui lui ouvre le monde et le sauve des chances
terribles de la guerre, lui convient mieux, &
coup str, que celui qui le renferme dans une
sphere étroite et toujours menacée. H est im-

10
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possible que le commerce préfére le régime
compressif et militaire de Buonaparte &4 un ré-
‘gime constitutionnel et pacifique. Que si on
regarde aux relations directes du commerce
avec le gouvernement , ‘on sera conduit aux
mémes résultats. L’établissement des finances
sur un systtme de crédit offre aux banquiers,
‘aux capitalistes, 4 un grand nombre de for-
tunes particuliéres , beaucoup plus de chances
d'avantages, et les lie bien plus étroitement
‘aux intéréts du pouvoir. Je conviens que ces
professions acquiérent alors plus d'importance ;
mais serait-ce donc de leur propre impor-
"tance qu'elles se plaindraient ? et devien-
draient-elles plus hostiles pour se voir plus in-
fluentes et plus recherchées ? Que I'ancien ré-
gime s'en afflige et s’en irrite, je le concois ;
mais que le gouvernement constitutionnel par-
tage ses douleurs ou ses méfiances, clest ce
qui ne se peut expliquer.

Seraient-ce des vanités iriquiétes ou blessées
qui feraient peur? qu’on y prenne garde ; la
question devient générale , et ce n’est plus du .
commerce seul quil s'agit. Siles classes a la
fois aisées et laborieuses doivent se sentir hu-
miliées, si elles vivent dans ine sorte de dé-
pression morale, et toujours en face d'une -
insolence qui se, targue de la faveur du pou-
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voir, en effet cela est fort dangereux et pour
le repos public et pour le pouvoir lui-méme.
Dans la révolution d'Angleterre , aristocratie
. se divisa; les Whigs comptaient parmi eux
autant de noms illustres, autant de grandes
existences que les Torys; et ce fut aristocratie
qui fournit toujours au parti national ses prin- -
cipaux chefs. On ne vit donc point s'élever,
dans le sein de la nation , cette guerre des va-
nités , cette méfiance des supériorités ancien-
nes qui existent parmi nous. Ce fait est grave,
mais il est certain et indestructible. Si le gou-
vernement ne sait pas s’y accommoder, si,
en adoptant les intéréts nouveaux, il n adopte
pas aussi les nouveaux amours-propres ; si , en
ce qui le touche, il ne considére pas comme
appartenant aussi a la surface supérieure de la
société , les classes qui possédent maintenant
la réalité du crédit; s’il se laisse dominer, en
ce point, parde vieilles habitudes et de vieilles
préférences , loin de guérir ce mal réel qui
‘nous importune , il entretiendra, I'excitera ,
et pourra bien s'étonner un jour de se voir
fort discrédité par cette seule cause. :

§'il sait échapper % ce péril et comprendre
la constitution actuelle de I'ordre social , il n’a
pas plus 4 craindre la vanité des négocians -
que celle des prapriétaires roturiers.
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Les petits électeurs, les paysans enrichis

* lui sont encore un sujet d’alarme ; je n’en con-
teste pas la réalité. ¥ai eu occasion de le dire
ailleurs ; les situations sociales ne.se déplacent
jamais complétement, ni tout a coup; et les
lamiéres , 'indépendance d’esprit, qui estla
plus siire, ne s'acquiérent pas aussi vite que
les richesses. On ne saurait nier que , parmi les
habitans des campagnes a qui une fortune nou-
velle procure une véritable importance politi-
que, il en est qui n’out pas eu le temps de s’é-
lever au-dessus de leur ancien état, qui conser-
vent des préjugés opiniatres, des méfiances
avengles, sonten quelque sorte possédés par des
idées fixes , admettent sans examen les suppo-
sitions les plus absurdes, les terreurs les plus
chimériques , vivent sous le joug du présent,
prévoient peu les conséquences de leurs pro-
pres actes, et tombent ainsi aisément entre
les mains de factieux avisés qui, en flattant
leurs passions ou leurs craintes, s'en empa-
rent, et les font servir d’instrument a leurs
desseins. Cela est un grand mal , un de ces
maux que le temps seul peut dissiper, et qu’il
faut savoir supporter en travaillant a les guérir.
En 1658, dix marchands quakers et anabaptis-
tes de Londres, qui avaient soutenu le parti
presbytérien contre Charles »*., fatigués des
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violences' du long.parlement et de la tyrannie

“de Cromwell , écrivirent 4 Charles II, alors a

Bruges , pour lui faire des propositions , et lui
offiir leurs services dans P'ceuvre de la restau-
- ration. On lit dans la lettre de leur mandataire
aw roi : « Quaat 4 la qualité des personnes , je

»
»
o
»
»
»
»
»
»
»
»

»

»
»
»
»

»

».

»
»
»

ne puis dire qu'elles soient d'une grande
naissance , ni qu'elles possédent de graids
biens territoriaux. Cependant je m’assure que,
soit par leur propre mérite , soit par le mal-
heur des temps ( je ne déciderai pas laquelle
des deux causes est la vraie ), elles peuvent
rendre aujourd’hui & Yotre Majesté plus de
services que les hommes dont les noms sont
précédés de titres illustres. Je n’entrepren-
drai pas de rien prouver i Votre Majesté , -
ignorant par quelles maximes sont gouver-
nés sés conseils. Je me permettrai cependant
de lui dire qn’au jeu des échecs, aprés la
perte de toute la noblesse, j’ai souvent vu
gagner une partie désespérée , seulement en
jouant bien les  pions. Je me persuade que
les signataires de cette lettre, bien diriges ,
peuvent étre aussi fort utiles a Votre Majesté,
surtout dans un temps comme le nétre ou il
ne reste plus guére que des pious sur la ta-
ble. » Les pions sont aujourd’hui en France

(1) Clarendon’s history, T. 11,p.2;6, édit, de Bile, 1795~
4

Y
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beaucoup plusimportans qu’ils n’étaient en An-
gleterre , car ils occupent bien plus compléte-
ment le terrain. Il faut donc y regarder a deux

fois avant de prononcer, sur quelque portion

d’entre eux , des paroles méfiantes et dures.

* Pour mon compte,” je suis persuadé que les

préventions , les alarmes, les soupcons des

‘campagnes céderaient presque partout et gra-
- duellement_a linfluence d’un gouvernement

constitutionnel , et surtout & celle d’une admi-
nistratten locale , clairement dévouée aux in-
téréts nouveaux. Les paysans, quelque peu
éclairés qu'on les suppose , n’ont plus ni cha-
teaux & briler, ni droits féodaux a secouer , ni
biens nationaux 4 acquérir ; ce n'est pas leur am-
bition qu’il s’agit de calmer, ce sont leurs crain-

‘tes ; ils n’aspirent point 4 envahir, mais 4 gar-
’ J

der; ils demandent la sécurité de ce qu'ils posse-
dent, et non la conquéte de ce qu’ils n’ont pas.
C’est 1, il faut le redire sans cesse, le vrai carac-
tére de notre situation ; et ce caractére seul
prouve que la France est gouvernable pour
Yautorité qui a donné la charte, c’est-a-dire
promis sécurité aux intéréts nouveaux. Encore
une fois , penserait - on que , parce que le roi
a donné la charte , les ministres sont dispensés
du talent de la mettre en vigueur?

Je passe aux jeunes gens. C’est une grande
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source d’effroi que I'ardeur avec laquelle la
génération qui s'avance embrasse la cause de
la charte , accueille tout ce qui semble la
servir, et ouvre ses poumons . lair de la
liberté. La fougue de Iage, linexpérience,
I'étourderie, tout est, selon certains esprits,
sédition , complot, projet de bouleversement.
On dit que peu de jours aprés son arrivée
en Angleterre, dans un moment de grande
indécision des événemens, et lorsque Jac-
ques II revenait a Londres , le prince d’Orange
voyant passer sous ses fenétres une foule de
peuple qui criait vive le roi Jacques ! se frot-
tait les maius en disant : laissez-les faue ; il
Jaut que tout cola s ’évapore. Jignore si le fait
est avéré, et je ne demande point aux mi-
nistres de se frotter les ‘mains et de ne rien
faire quand l’école de droit s’agite, ou quand
‘des jeunes gens se rassemblent en tumulte
dans les rues. Je crois méme qu"ils auraient
grand tort, et que toute atteinte a l'ordre
public doit étre réprimée. Elles ne convien-
nent point & nos mceurs, ne sont point in-
hérentes a la liberté , et nous sommes trop
voisins des temps ou elles amenaient de sinis-
tres exces. Ce que je demande, c’est qu’on ne se
méprenne point sur le caractere des ardeurs ou
des écartsde la jeunesse, qu'on ne la juge pas in-
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gouvernable parce qu’elle n’est pastoujours me-
surée, et qu'on adopte, pour la rendre digne de
son pays et de son avenir, les seuls moyens qui
puissent étre efficaces. Ce sont aussi les seuls
qui puissent assurer notre repos. '

H y a un grand malheur pour la généra~
tion qui va paraitre. Elle n’hérite des temps
qui l'ont précédée que des besoins et des in-
stincts. Elle n’est pas simplement appelée a con-
tinper la société ; il faut qu'elle la reconstruise;
elle assiste maintenant aux premiers travaux.
Nuls principes fixes, nulles nécessitésreconnues,
nulles habitudes réglées ne lui ont été trans-

-mises. Le passé qui est derriére elle ne lui a
rien légué, rien du moins qui soit déja clair,
puissant , capable de la satisfaire et de la con-
tenir a la fois. Lois, opinions, sentimens ,
situations mémes, tout a été obscur ou in-
certain autour de son berceau. Elle ne peut
vivre sur un fonds venu de ses peres; elle
cherche sa nourriture morale; elle a recu une
impulsion, et voila tout.

Cest 12 son mal , mais non sa faute. Com-
ment se ferait-il qu'en un. tel étatiln’y et rien
de vague et d’agité dans ses idées et danssa con-
duite? Comment prendrait-elle d’elle-méme et
touta coup une assiette ferme, une marche sire ?
Elletatonne, elle flotte, elles’égare, elledemande
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partout ce ‘quelle cherche; et croit l'obtenir
de -quiconque le lui fait entrevoir. De quel
~ droit nous en étonnerions-nous ? Tout a été
détruit ; ce qui a été semé commence seulement’
a poindre. - ‘

Qu’on examine les fautes qu'a commises de-
puis cinq ans la jeunesse ct.qu'on a- le plus sé-
vérement accusées; on trouvera qu'elles déri-
vent presque toutes de cette inquidtude de
quelque besoin moral qui, dépourvn d’aliment
depuis Ienfance, aspire a se satisfaire, et se fut
réglé s’il s’était vu satisfail. Des troubles ont eu
lieu dans I'école de droit au sujet des lecons de
M. Bavoux. Je n’ai point entendu ces lecons,
et suis porté a croire qu'elles n’étaient pas .
bohnes. Mais il est simple que la jeunesse dé-
sire I'enseignement des lois constitutionnelles,
qu'elle soit avide de recueillir, dans les paroles
de ses maitres , ces principes et ces sentimens
de la liberté qui résonnent tout autour d'elie
dans le monde. Si vous ne leslui donnez pas, '
elle ira au premier qui voudra les hui offrir.
Ou manquent les médecins, les charlatans sont
en crédit. Est-ce pour s'affranchir.du travail ,
pour se livrer i la licence, pour-des spectacles,
des fétes, des rixes, des jeux, que cette géné-
ration s'échauffe et se remue? Apercoit-on,
méme dans ses écarts, . Fempreinte de ces gotits
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désordonnés , de ces désirs a la fois ardens et
frivoles, qui, du méme coup, perdent l'ado-
lescence et corrompent d’avance I'age mir ?
Certaines gens, je le sais, aimeraient mieux
la voir se passionner pour des histrions que
pour des professeurs ; mais j'ai peine a croire
que cette politique osat savouer elle-méme.
Les besoins de notre jeunesse sont sérieux , et
ses agitations ont le méme caractere que ses
besoins. Or , tout ce qui est sérieux attend la
régle et peut la recevoir. Sachez satisfaire ce
qui est 1égitime , vouts aurez un point d'appui
trés-fort pour réprimer ce qui sera dérégle.

Je me hite de reconnaitre que tout n’est pas
propre a fournir a ces jeunes esprits la nourri-
ture morale qu’ils demandent. 1 y a certains
systemes d’idées , certaines tendances qui non-
seulement ne leur agréent point, mais leur
sont antipathiques. En méme temps que leur
impulsion est forte, sa direction est détermi-
née, et elle se manifeste en toute occasion de

“la maniére la plus positive. En 1819, pendant
la discussion des lois de la presse , j'ai entendu
des jeunes gens qui attendaient sur le perron
de la chambre des députés, se dire les uns aux
autres, aprés- avoir vu passer M. de Serre qui
se rendait a la chambre , « nous pouvons nous
» en aller, nous avons vu M. le garde-des-
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» sceaux »; tant a cette époque les principes
et les paroles de M. le garde-des-sceaux répon-"
daient aux besoins moraux de la génération
nouvelle! Ce sont ces besoins qu’il faut étudier,
dont il faut sonder la: nature, aprés avoir re-
connu qu'ils sont la vraie, la principale cause
des agitations qu'on attribue tantdt au seul es-
prit de désordre, tantdt méme a de coupables
desseins. : , .
On avoue généralement que la jeunesse n’est
ni légére ni corrompue; on lui accorde des
penchans sérieux, le goiit de I'étude, le désir
de s’avancer par le travail : mais ceux qui
lui accordent tout cela, songent-ils hien aux
conséquences qui en découlent? Ont-ils réfléchi
que l'aveu seul de tels faits est en méme temps
Paveu de la direction ou s’élancent les esprits,
indication claire de I'aliment qui leur con-
vient, une reconnaissance formelle du seul
systéme. d’idées qui les puisse contenter? Le
monde flotte aujourd’hui et nous flottons nous-
mémes entre deux routes,; I'une qui-conduit en
avant, vers un avenir plein d’espérances; I'au-
tre qui se replie en arriere et nous refoule
dans ‘le passé. A coup siir, ce n’est pas pour
choisir celle-ci, pour adopter le systéme sta-
tionnaire ou rétrograde , que la jeunesse aime
Pétude, le travail, se montre laborieuse ‘et ap-
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pliquée. C'est de l'avenir quil faut aux pen-
~ €hans sérieux , aux dispositions actives. Inspi-
rez aux jeunes gens le respect du passé, mais
ne prétendez pas qu'ils s’y enferment. Clest
donc dans les vrais principés de I'ordre nou-
veau qu’il faut les instruire ; la seulement ils
trouveront de quoi occuper leur force, et vous
de quoi la régler. Au lieu d’écarter de la j jeu-
nesse les études, les idées, les sentimens qui
doivent naitre de nos institutions et de D'état
actuel de I'esprit humain , prenez soin vous-

mémes de I'y conduire. Je suis loin de vouloir
quelle se croie ce quelle n'est pas encere,
mais je demande qu’elle soit formée pour ce
quelle doit étre. Je blime autant que tout au- .
" tre l'adulation qu’on lui prodigue quelquefais ;
mais je pense que rien d'utile, de sérieux, ne
lui_doit étre interdit, qu’en toutes choses elle
a droit a la vérité, i la recherche de la vérité,
et qu'il y a dans la vérité de quoi la contenir
dans ses ardeurs aussi bien que de quoi la satas-
faire dans ses ambitions légitimes. Apres cela
il y aura encore des désordres , des tumultes
_ dans les écoles; il y en a'eu de tout temps ;
mais ne craignez rien , vous les réprimerez et
vous ne direz plus que la jeunesse est révolu-

tionnaire.

Jai parcouru les diverses classes de la so-
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ciété, les diverses influences que le ministére
parait surtout redouter dans la France nou-
velle, et qui lui font regarder la révolution

comme un allié ingouvernable. J'ai démontré, -

du moins selon ma ferme conviction , que ces

terreurs sont vaines, et que les forces qui les
inspirent ne les légitiment point. Je ne veux

rien élader. Le ministére craint autre chose
encore que les dispositions générales dont j’ai
parlé ; il craint des partis, des factions positi-

ves, qui ont un -nom connu, un but déter--

aminé ; il croit le tréne' mis en péril par les ja-
cobins et les buonapartistes. Je ne refuserai
pas ce nouveau terrein. ' )

Je dois dire d’abord que je ne conteste pomt
le péril: Je pense qu’il y en a beaucoup peur
le tréne comme pour la France , dansla situa-
" tion actuelle. Seulement, 3 mon avis, cest le

systtme des ministres qui le rend immense ;
c'éht par la contre-révolugion que la revolutlon
est emporsomxee ‘

Quant aux jacobins, - je ne suis pas de ceux
"qui les nient. A les compter individuellement,
je doute qu'il y en ait beaucoup; je crois ce-

pendant qu’il y en a. Ce serait mewéille que
la révolution en elt tant fait pour n'en laisser
aucun. Buonaparte ne les a pas tous déportés.
H est impossible qu’a cmq ou six ans de li-

<«
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cence effrénée et de passions furieuses, a tant
de tyrannies locales , & tant de petites domina-
tions violentes, n’ait pas survécu un certain
nombre des hommes qui y ont fait rage. Ces
hommes sont treés - probablement ennemis dé-
clarés de I'ordre établi, et ardens i le détruire.
Ils sément la haine, entretiennent la méfiance,
ne croient point a leur propre repos, ou dési-
rent en sortir. lls ont régné par I'anarchie ; I'a~
narchie seule a quelque chance et quelque at-
trait pour eux.

Je ne pense pas cependant que ce soit leur
nombre qui inquiéte ; c’est leur crédit. A coup
sir, les jacobins ne sont pas en état de se réu-
nir, de se soulever, et de devenir dangereux
par eux-mémes. La plupart sont vieux, usés,
décriés.. Tous ceux de leurs anciens alliés qui
ont pris position dans les rangs supérieurs de
la société, ont abandonné leurs maximes et
rompu avec eux presque toute relation. Dol
viendrait donc leur crédit? Nous avons.va un
temps ou ils n’en avaient guere; on les a re-

- poussés, conspués, traités méme quelquefois

avecinjustice, sans que personne réclamat pour
eux , ni parut s'inquiéter de leur sort. Les jaco-
bins, on en conviendra, soit qu’ils aient abju-
ré, soit qu'ils aient résisté , ont opposé peu
d’obstacles a I'établissement du despotisme im-

\
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périal , et obtenu contre lui peu de succés.
Pourquoi en obtiendraient-ils anjourd’hui da-
vantage? Pourquoi trouveraient-ils plus de
créance? Serait-ce que la France a repris goﬁt
a l'anarchie, ou que, redoutant la contre-révo-
lution , elle accueille tous ses énnemis?

Si on allégue cette derniere cause, je ne puis
que redire ce que j’ai déja dit plus d’une fois.
La charte ayant pour objet d’empécher la con-
tre—revolutlon il serait bizarre que le gouver-
nement de la charte fit celui qui la fit craindre.
Si on la craint , c’est que la charte ne gouverne
pas, a moins qu'on ne prétende que 29 mil-
lions d’hommes sont aveugles, insensés, etse-
croient en 1788, quand ils sont bien évidem-
ment et bien certainement en 1820. Sila charte
gouverne , si le ministére est réellement un
ministére constitutionnel , la situation des ja-
cobins n’est pas meilleure ; ils ne peuvent av01r
aucun vrai crédit.

- La France elle-méme serait-elle changée? le
vertige de 1793 l'aurait-il de nouveau saisie? On
Iaffirme et on le nie 2 la fois. Le ministere
veut-il nous effrayer sur le péril? L’anarchie
est a la porte ; les théories démocratiques bou-
leversent les esprits ; toutes les passions désor-
données se soulévent. -A-t-il besoin de nous
donner une haute idée de sa force? La France
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entiére veut l'ordre et le repos ; elle repousse
avec effroi, avec indignation, toute tentative
révolutionnaire ; elle se rit des utopies de quel-
ques réveurs chimériques. Qui fautil croire
du ministére en épouvante, ou du ministére
en présomptiost? Quand voit-il bien ? Est-ce
quand il tremble ou quand il se vante ?

‘A mon avis, il ne voit bien ni dans 'un_ni
dans 'autre cas. La France n’est ni anarchique,
ni résignée a tout subir de peur de I'anarchie.

.Elle n’a point foi aux utopies, mais elle a aver-
sion de I'ancien reglme. Elle n'invoque point
la republnque , mais elle repousse la.contre-ré-
volution. Le secret de ses dispositions vérita-
bles est tout entier dans sa profonde méfiance
des tentatives contre-révolutionnaires, C'est la
le levain qui la fait fermenter en dépit d’elle-
méme et contre son vceu., Otez-lui ce sujet
d’effroi, et si quelqu’un peut craindre encore ,
ce sont les amis seuls de la liberte. ‘ l
Qu’on ne parle donc pas des jacobins quand

-~ on fait soi-méme toute leur punissance. Qu'on ne
nous menace pas de leur apparition, quand on
semble prendre a tiche de les ressusciter. Sans
doute ils ne sont pas tous morts; sans doute
touter les mauvaises passions nesont pas étein-
tes, ni tous les esprits guéris “de toutes leurs
maladies. I.a France n’a pas vécu assez long-



161

temps sous un régime libre et légal, pour s¢
dépouiller de tous les préjugés anarchiques, de
toutes les habitudes du désordre,-pour étre sans
icesse en état de les reconnaitre et de les re-
_pousser; Il en est.encore parmi nous, et qui iabu-
sent et qui entrainent encore. Mais ce qui fait la
vraie disposition d’'un pays, ce sont les resultats
naturels de sa situation, ses instinets, ses ten-
dances, et c'est la aussi qu’un gouvernement doit
puiser.ses forces. Or, nos instincts, nos ten-
dances ne nons poussent plus que versl'ordre,
la Jégalité, la liberté- constitutionnelle. Cest 1a
ce que nous avons cherché & travers tant decri-
mes et de maux, ce que nous demandons en-
core. Clest aussi 1a ce qu'on nous a proris.

Les buonapartistes sont, 3 mon sens, beau-
coup plus redoutables que les ]acobms ‘C’est un
parti plus jeune et qui sait mieux ce qu‘il
veut. Le sachant mieux, il I'indique plus clai-

" rement ‘aux masses pepulaires, et trouve plus
de facilité 2 les entrainer. Le temps n’est plus
-ou P'agitation leur convenait par elle-méme’,
quelque vague qu'elle pat étre ;il leur faiit
un but précis et déterminé. Enfin, tandis que
les jacobins ont perdu toute foi 2 leurs ancien-
nes doctrines, et subi.une longue humiliation,
les buonapartlstes croient encore Buonaparte ;
il est tombé pour eux au milien de sa gloire; ils -

It
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attribuent sa chute i des hasards, a des trahi-
sons; ils respectent encoré 'homme, le sys~
teme. Ils ont vu sous sa maiwn I'ordre rétabli,
la France triomphante. Le mal immense’ qu’il
nous a fait , est un mal intérieur et profond qui
éch‘a‘pime a'beaucoup - d’esplits' ou dont ils ne
sinquiétent point. Il a occupé les imaginations
ardentes; absarbé les .existences actives. Il' a
exercé les hommes en les corrompant ; c’est le
plus puissant 'nidyen pour les séduire. Aussi
vit-il encore; aussi son nom agxt-ll encore sur
la muititude. Ii y a la une rellgmn .une légi-
,txmlte » une source de pre]uges, de sentifnens ’
de regrets, de désirs, qui n'est point tarie. Les
intéréts: matériels de la révolution, -dnt vécu
“tranquilles sous ce p0uv01r. Les vanités ne s’y
sentaient point offensées. II estAnmppssxble qu'il
ne femplis;e pas encore la pensée d'un certain
nombre d'individus, qu'il n'exerce pas, sur cer-
taines classes du peuple, un empire trés-réel.
. Qu'on déplore ce maly je le:congois. Qu'on s’en
defende, ille faut, Mais il n’a rien qui doivesur-
‘prendre, ni qui puisse faire desesperer de la pa-
trie.Un gouvernementqui a duré ne périt pas en
un jour, Les jacobites ont long temps fatigué
PAngleterre de conspirations, de guerresciviles.
Le partinational a lutté et vaincu. A coup.siirle
buonapartisme n'est point, parmi nous, le parti
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national. Il prend tous les:masques ; je le.sais:
A ceux qui déplorent la faiblesse ‘actuelle du
pouvoin; il rappelle la force du régime impé=
rial ; 2 ceux.qui s'alarment. pour. les intéréts
nouveaux ,- il promet de rendre une sécurité
non contestéé: Que l'autorité soit ferme et ras-
‘surante ; que la charte regne, le buonapartisme
n'aura plus rien a. prometire. Comme esprit

~@’anarchie, c'est dans les terréurs de la contre-"

revolutlon qu'il pulse ‘san. crédit.’ Clest; par les
intéréts- nouveaux eux - mémes qu il -faut le
“combattre ; c'est avee Faide du parti, nahonai

qu'on peut le vaincre.:Deux choses font seules,

encore aujourd’hui, la foree du systéme impé-
rialof° tranquillisait des intéréts,,. et animait
des existénces. Cherchez dans le systeme consu
tationnel d'autres moyens de sécurité., d’avtres
principes de vie. Ils y sont et ils ne sont que
la. Dans tous-les temps ,.. et:surtout daps le

‘nétre, les peuples ont besoin 4 la fois derepos

et d’activité ; de con&ance et.d’espérance. Une

‘paix inquiéte et oisive ne.leur suffit poxnt xh :
davoquent également des garantles qui les raye

‘surent et un mouvement qm les amme. Ouvrez
-des carriéres .nouvelles. a.ces exns:tences aces
esprits qui chercheflt une matiére a leur ardeur.
La guerre n'est.pas le seul-foyer qui; puisse
g echaufferl 1magmatzon des hommes et, absorber



184
leurs forces. Mais I'inaction et I'ennui sont dan-
gereux apres les enivremens de la guerre. Les
principes et les intéréts de la liberté ont seuls
désormais de quoi faire oublier les plaisirs de
ces jeux terribles. Vous. déplorez aveo raison

Tesprit d'aventure qui nous agité ; mais pour
¥en défendre, c’est pen de le réprimer; il faut
le détourner et lui donner le ehange. Tant que-
la France nouvelle séra d’une part méfiante et
de l'autre désmlivrée s le beonapartisme aura
prise sur elle; mais a coup sir il n’est pas de
Yessence du régime constitutionnel d'étre in-
quiétant et entniyeux. Cessez donc de répéter
que la révolution-est mgouvernabl-e qand vous
aves dans le- gauwmcment qui , dites s vous,

i votre ; tous des:moyens de la gouvern«er.
g 'iah révolmjoh n’est pointingouvernable, cela
#st évident; mais elle n'est gouvernable qu'a
eertames:conditions, et la git toute la difficulté.
Qe sont ces conditions qu'on méconnait- ou
. 4qu'on ne sait pas remplyr. Quand on aura soi-
guensement recueilli dans 1'examen de notre
Franece, toutes les semences d'amarchie, toutes
‘les causes de désordre, toutes les diflicultés que
peut rencontrer le pouvoir, on n’aura rien ex-
* pliqué nirien fait. H sgJa Rcile de détruire ce
Aravail de la peur. On pourra, sane grand effort
&euprit, taatit véfutér sos allégations, tantdt
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Jui miontrer 4 cdté de ce qui Vexcite, ee qui doit
Ja- rassurer.” Partout les moyens de. gouver-
nement sont placés derriére les fintdemes dowt
on s'épouvante, les ressourees aupres des ob--
stacles, les nemedos a quelques pas des maux.
Par quel renversement de toutes les. lois de la -
raison,, par quel démenti a I ercpemence de tous
les siteles, se ferait-il donc qu'un pays, qui,
dans un dge de déveleppement et de force, non
a une époque d'avilissement et de décadence,
a connu teus les désordres, subi toutes les ty~-
rannies, et fait I'épreuve de toutes leurs dou-
leurs, se monisit intraitable sous la main d’'un
pouvoir qui lui rendrai Is liberié avec la paix?
de telles choses ne se somt point vues: Les ply-
~ . ples qui- ont traversé de semblables crises, sont . -
toujours venus sereposer dans le sein du gou-
" vernement -qu'ils avaient cherché d’abord. Et

quand une fois ils Pont possédé, ils ont su vivee .

sous son empire et g défendre contre ses en-
nemis.*Nols ne sommes pomt réservés, a de
plus cruelles destindes. Nous n'avons pas déjh
parcoura une longue et glorieuse carriere pour
-venir a la fin, par sm exemple aussi fatal qua—
noui, dégotter % famais le monde de la ret
{_ cherche de la hiberté, et secher, jusque dans
leur source, les plus nobles ewperances du gemfc
humain. g :
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La question demeure. donc: toute entiére ; Ia
France noivelle peut étre gotvernée’, et clest
qmquement ‘des conditions de son gouver-
" #ement qu'il s'agit. Et bien oui, la révolution
a été faite pour que la France ne pit étre gou-
vernée qu’a condition ; la charte a été donnée

. pour que la France ne pitt étre gouvernée qu’a

condition ; la charte est elle-méme la condition
du goﬁvernement, condition nécessajre, ab-
.solue. Tout pouvoir- qui, volontairement-ou
involontairement, 2 mauvaise intention  ou
par.malhabileté, n'acceptant pasou ne compre-
nant pas.la charte, refusera ou ignorera les
moyens .d’action, d'influence, de stabilité,
q&elle lui fournit, sera incapable de gouverner
Jx France. La France en partera peunt-étre la
. peine , mais_ elle en repoussera le blame. Elle
niguoré pas-que de mauvazs prmcnpes exlstent V
. dans son propre sein;. ellé les: déteste alors
méme que, dans son apgeisse, ‘elle semble les
accueillir. Elle les verrait avec joie cdnbattus

- et vaincus par lautorité qui aurait-su'gagner sa

confiance, - qui lui aorait ‘persuadeé . qu’elle ‘lui
appartient et -ne V'abandonnera jumais. Mais
10rsqu ’elle est inquicte et inquiétés, lorsqu'elle
.vit dans Pincertitude et le péril, lorsque les -
ministres qui répondent de ses destinées, s'a-
vouant hors d’état de gouverner par elle et aveg
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elle, désertent son alliance pour se ranger
celle du parti qu'elle redoute le plus, alors en
effet elle se retire- d’enx, elle devient ingou- :
vernable pour eux ; et; je le répéte, son roi lui -
a donné la charte ponr que cela fit aiusi.

La contre-révelution fournira-t-elle aux mi-
. mistres des armes plus maniables et un meilleur
instrument pour attemdre le but que nous pour-
suivons tous ?
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CHAPITRE VL
" Dela c;:vntre-rt:fvolﬁtion. -

Jsoroe ce sujet avec tristesse. Je naime pas a
parler des vaincus. Leur trlomphe momentané
ne m'enhardit point. Je le crams pour eux,
encore plus que pour nous.

Si quelque chose se rencontrait dans mes pa-
. roles qui firt inutile & la vérité, ou parut plus
dur qu'une nécessité que je regarde comme ir-.
révocable, je le désavoue d'avance, et m'en
excuse aupres de ceux qui auranent droit des’en
offenser.

Nien 1789, nia aucune epoque depuxs 1789,
Pancienne aristocratie frangaise n’a accepté la
- révolution. Pour ly amener sans combat,. il
etit falla que la Providence fit en sa_faveur un
- miracle, qu’elle lui révélat tout d’'un coup,
avec cette autorité d’en haut qui dompte les es-
prits et soumet les volontés, Pinjustice et la
faiblesse de sa cause. Mais la Providence n’ac-
corde point de telles grﬁces , et fait payer cher
ses lecons. L’ancien régime méconnut egalv- '
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. ment ses droits, ses forces, ses perils. Il ne sut
repousser’ Viniquité qu'en. refusant la justice.
I ne_chercha dans les erreurs de ses adversai-
res que des armes pour défendre ses propres er-
reurs.  Je .comprends fort bien qu'il ait voulu -
garder tout ce qu'il possédait. Mais, poséeainsi,
la question n’était qu'une question de foree. Il
faut étre le maltre pour retenir le privilége et
I'empire. L'ancien régime ne Vétait plys. On
lui enleva méme le droit. Ne lui eiit-on fait
perdre que ce qu’il gtait juste de lui- Oter, il
n’elit pas _cédé da.vantége L'infirmite des cho-
ses humaines est si profonde, que le mal y de-
vient une nécessité. '
La défaite de I'ancien régime n’a. point amené
sarésignation. « Telle est, it Smith, I'insolence
» natirelle 3 ’homme qu'il me consent 2 em-
» ployer les bons moyens que lorsqu'il a épuisé
» les mauvais. » A toutes les époques, par tou-
tes les voies , L'aristocratie vaincue a p_el;sisté
dans la lutte ; tout lui a parw hon pour la ren-
gager. Ce n'était pas en. 1814 qu’elle'po'uvait
enfin devenirsage et accepierson sort. Cela est
évident. -
Que veut la contre-rWolutnon ? O s'arréte-
rait-elle ? Que: serait-elle? Nul ne le sait, et la
contre -révolution elle-niéme ' pas plus que
nous. Son hpsom, son travail aujourdhui;
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e'est -de détruire. 11 fant, avant tout et i tout °
prix, qu’elle démolisse la révolution. On dit
souvent que celle-ci n’a fait autre chese qu'une
table rase, qu'elle a tout détruit, sans rien met-
" tre i la place.. Orgueilleuse et chimérique pré-
tention de ce qui n’est plus! des intéréts ne
succombent que sous-des intéréts; des idées
ne s'‘évanouissent que devant™ des- idées; des
forces. ne'eedent qu’a -des forces: Un systeme
entier 4’ opinions ,: -d’institutions , d’ habitudes,
ne tombe pas 'sous les coups d’un-systeme qut
ne récele dans:son sein rien de puissant ni de
véel: Le sol francais est-il demeuré en friche
parce qn il a cbange de possessenrs? Avons-nous
manqué d’armées quant il n’a plus fallu étre
gentilhomme pour devenir officier 2 En I'ab-
sence des ordres monastiques, la population-a-
t-elle dépéri ? Les familles se sont-elles éteintes
depms que les substitutions sont abalies? La ri-
ehesse nationale a-t-elle décru sous Pempire de
Végalité des-impéts ? La suppression des mat-
trises et des jurandes a-t-elle tué Yindustrie?
Le code civil a-t-1l niultipl-ié les proces ? K'in-
- struction est-elle meins generale, les esprits
sont-ils ' moins aqtlfs, les sciences moins floris-
santes qu'en 17882 La vie sociale enfin s'est-
elle arrétée, et le temps a-t-il été frappé de
stérilité dans son"coirs?. Si rien de tout cela ne

e
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sest w ’ et on peut. hasdiment Paffivmer ; si- le
mouvement des existences, des 4mes, de la so-
ciété tout entn,ere, s'est acce]ere au lgeu de sera-
lentir, 2 coup sir la révolution est féconde;
elle a fait autre chose que détruire, et pOSsede
aussi de quoi réédifier. : ‘

La contre-révolution le. sait bxen ;' quoi-
qu’ ‘elle dise le contraire. Aussi, dans ses efforts
de destruction 5 € ‘est surtout a ce que Fordre
nouveau contient de fécond qu elle s'attaque.
Elle en veut bien davantage aux ‘idées et aux
forces qui peuvent le constituer-et lui assurer
Vavenir , qu’a celles dont il s'est. servi.pour
renverser le passé. La liberté des cultes lui est
bien plus odieuse quel impiéié;; la souveraineté
du droit l'irrite bien plus que ce qu’on appelle
la souveraineté du peuple. L’égalité des parta-

~ ges dans les successions lui déplait ‘tout autre-
ment quela loi agraire. Enfin, toutes les fois
"que les idées nouvelles chercheront leur appui
dans:la morale, seul gage -de durée ; aussi sou-
vent que les-principes de Ja'liberté se: réalise-
ront en lois réguliéres , la contre-révolution
redoublera d'inquiétude et de travail pour em-
pécher que I'ordre. nouveau .n’éléve ainsi des
constructions sohdes sur lés tuines dout elle s

prévaut pour I'accuser. : C e
A de. tela symptomes qu ne reconnaitrart

»
-
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que le caractére esséntiel de la contre-révo-
lution estla passion de détruire? clest en méme
temps sa nécessité. Il faut bien qu’elle renverse
ce qui s'éléve, qu'elle arrache les germes nais-
sans, pour se saisir du terrain et tenter d’y
‘rétablir son édifice. La méme: loi dusort qui a
poussé la révalution "4 bouleverser tout ce qui
était, pousse aujourd’hui la contre révohition
a bouleyerser tout ce qui est. La sitnation est
analogue et la nécessité. egaleme'nt fatale.
Or, le maonde a assez vécu pour savoir que,
sil y-a des forces ingouvernables, ce sont celles -
qui ont besoin de détruire. La révolution elle-
méme vient de le prouver. Tant que le terrain
a été occupé. devant elle, tant qu'elle.a eu
quelqu’un i’ deposseder et quelque chose a
abattre ;- elle a secoué toutes les lois, refusé
tous les freins , méconnw-toutes les facons 1é-
guheres de proceder. Elle ne s’est assujettie &
aucun joug, ni rangée sous un ordre: quelcon-
~que, avantle ]dur ou I'eenvre.de la destruction
a paru consommée. Alors seulement elle a pu
. s'asseoir et voulu se régler. :

‘La contre-révolation , dans la:méme ten-
tative, est condamuée au méme destin. L'ag-
gression, la vielence, le mépris des droits ,
Pindifférence sur les moyens, Pesprit de désor-

. dre; sont maintenagt sop partage. Elle aura

A
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beau promettre » se déhattre , trembler méme
de sa faiblegse , elle ne peut surmonter sa na-
ture ni échapper a Parrét de sa cqndmon

Et cet arvét est d’antant plus puissant, d'au-
tant, plus ireévécable que la destruction dont la
contre-révolution a besoin est elle-méme im-
possible. Dans les secousses sociales, un sys-
teme qui possedaxt la société et le pouvoir
w’est pas renversé et battu trente ans pour finir
par triompher! Les systémes nouveaux seuls
résistent’ aux défaites et attendent le ]our du
succes. L’ anmen régime a régné, regne long—
temps; il a péri, parce; qu ‘il était vieux et usé.
Sa chute ne Ta- rendu :ni plus - yetme ni plus
fort. La contre-révélution a donc cet immense
désavantage qu’elle appllque sa faiblesse & dé-
* truire la force qui.l'a vaincue. Tout est contre
elle dans ce dessem le temps, I patience,
méme les succes. La révolution a plus exécuté
quelle n’avait entrepris. La contre-réwolution
entreprend plus qu'elle ne peut exécuter. Et
plus ce qu'elle entreprend est impossible, plus
elle est réduite a ne refuser aicun secours, a
ne repousser aucun moyen. L'iniquité , le
mmensonge , la violence, le désordre. lui sont
d'autant plas nécessaires, qu'elle-a moips de.
chances en sa faveur et moins d'énergie réelle
contire les obstacles. On peut croire que la force
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qui veot: détruire est ingouwerh'aljle‘ mais , &
coup shr, la faxblesse qur Ie tente, l'est en«
core. plus. .

. Que serait-ce-doné si ce parti., que sa des-— .
tinée appelle-ala destruction, et & une destruc-
tion qu'il. ne peat.accomplir ; était ‘choisi, ine
voqué paur conserver , que dis-je? pour, ter-
miner y pour:coﬁduire a bien...... qubi 2eees
Tceuvre méme qu'il a besoin de détruire ? Cest
cependant ce quont fait les ministres , en s'al-
liant.ala contre-révolation pour fonder la mo-
narchue constxtutlonnelle

En vérité , j’éprouve quelque embarras
insister sur la vanité d'un tel espoir. La raison

n'a-t-elle plus de clartés pour des esprits enga-
gés dans les liens d’une sitaation malheureuse ?
Noila donc Pancien régime qui, apres avoir,
pendaiit jtrente ans’, contesté la charte i la
 France,, et perdu le trone par ce débat , est de-
venu tout d’'un coup seal capable de raintenir
" 1é trdne et la charte | le voila déclaré le seul
instrument powlble du gouvernement qu'il ne
voulait pas, 4 Yexclusion de la France nou-
* velle qui le voulall et 'avait obtenu !
+.: Résignons-nous 2 entrer dans: le détail des

~ faits , etk rechercher si Ialliance de la contre-

- révolutipn -peut -étre réellement de quelque’
~ secours ; .offre quelque chance de sucees: pour
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le dessein quila fait accepter le senl, dit-on s
auquel on l'emploie. :

En décomposant la société , on- peut réduire
i quatre les élémens qui militent encore en
faveur de- Vancien régime, dont I'action com-
mune fait sa force , et dont la réunion,, dans.
sesmeilleurs jours, constitue son parti. Ces €lé- -
mens sont :. la cour , la noblesse. des départe-
mens ,- Vinfluence: écclésiastfque enfin, les
honnétes |  gens timides que les excés de la ré-
‘voluuon rejettent , & raison. oua. tort, loin de
tout ce quiles rappelle. Y a-t-il la de quox con-
sommer , ou seulement de quoi servir P'affer-
missement simultané de 'ordre consti‘tuuonnel
et du trone légitime?

La cour est l'objet de beau'coup de décla-
matno_ns : je ne les redirai point. Ellés ont du
wrai, comme tout ce qui obtient quelque cré-
dit parmi les hommes. Mais l'eavie et I'injure
8’y joignent quelquefois d’une facon si déplo-
rable, que je ne veuxpas en approcher ; méme
de loin. Cependant Il'influence de la:cour est
réelle et d’'une nature tres-déterminée. Il faut
donc y vegarder. :

Louis XIV, en héritant des travaux du car-
dinal de Rlcheheu, en consommant la ruine des
libertés etdes droits de lanoblesse duroyaume,
- lui donna Ja cour pour dédommagement. Ce
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de bien. Elle retrouva de la dignité et méme
de la force dans le malheur. Beaucoup d’é-
migrés, beaucoup de proscrits le supportérent
avec un admirable courage. Tant Iadversité et
la mort ont de puissance pour remuer an fond
des iAmes ces sentimens désintéressés , et cette
énergie intérieure dont le germe ne périt pres-
que jamais !

Mais ce déploiement inattendu de fermeté

" et de résignation qui s'opére en des indi-

vidus isolés, ne change point I'état moral
ni les dispositions d’'un parti. L’orage passé ,
I'émigration a reparu avec tous ses préjugés,
toutes ses prétentions, toute son imprévoyance ;
et, sauf la dépravation des mceurs domestiques
qui avait cédé, on a pu dire, avec le général
Dumouriez., que ‘ces gens-la nawuent rien
oublié ni rien appris.

La restauration et I'établissement du régime’
constitutionnel , en remettant toutes choses
en évidence , nous ont fait retrouver , dans
la .noblesse de cour et la cour elle-méme, le
caractére de 'ancien régime, tel que I'avaient
fait et laissé les deux derniers siécles.

Qu’une aristocratie riche et puissante, qui
possede les affaires et se lie a toute la société,
qui a de nombreux cliens, une influence
étendue, qui sait, dans l'occasion, prendre
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en -main les intéréts nationaux et faire ainsi
tolérer ses avantages ; qu'une telle aristocratie
forme une cour. en méme-temps qu'elle siége
dans les chambres, et se rende d'une part
Vornement du trone, tandis que, de lautre,
elle exerce son pouvoir ; cela se concoit. C'est
I'état de l'aristocratie anglaise. Qu’un souverain
absolu qui absorbe tout dans sa personne et
regle tout par sa.volonté , convoque aupres
de lui toutes les existences considérables du
pays , se les attache par la faveur, leur pro-
cure tous les plaisirs d’'une préémineuce bril-
lante , et cherche de la force dans leur éclat,
cela se concoit encore. La cour de Lonis XIV
et celle de Buonaparte oit eu cette origine.
Pans l'un et l'autre cas, la cour est une
- omséquence naturelle de I'état social, et de-

vient aussi un moyen de gouvernement.
Mais . qu’est maintenant la cour parmi nous,
et que peut-elle étre? elle n’est point le siége
d'une aristocratie nationale , le centre d’un
patronage étendu. Ce ne sont point ses cliens,
ses parens, ses protégés qui peuplent la cham-
dre des députés et y réglent nos destinéés :
elle ne possede point les affaires ; sur une ving-
taine de ministres que nous avons.eus depuis
1813, A peine en a-t-on vu deux ou trois qui
dussent étre appelés des hommes de cour,
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et ce n'est point i ce titre qu'ils sont arrivés
au pouvoir. La cour n’est pas non plus.le
cortége d’'un despote ;. nos institutions ne le
permettent pas, et elle n’a point cette pompe,
cette régularité , cette importance reconnue
qui deviennpent alors son caractére. Qu'est-elle
donc et que fait-elle ? .
- Elle n’est et ne peut étre que la maison per-
‘sonnelle du monarque et de sa famille, ou un
foyer d’in’trigues,au profit de la contre-révolu-
tion. Sous le premier point de vue, il n’y a
rien & dire. Rien de plus naturel et de plus lé-
gitime que la cour ainsi réduite. Elle touche peu
an gouvernement et offre un asile 4 beaucoup
~de vanités qu'elle fait servir a I'éclat du tréne.
Peut-étre faut-il de cela dans les vieilles so-
ciétés, méme renouvelées ; et je ne demande
pas mieux que de voir ouvrir aux faiblesses in-
destructibles de la nature humaine, des dé-
boychés innocens.

Mais, considérée dans ses rapports avec les
circonstances présentes, aumilieu de la lutte des
anciens et des nouveaux intéréts, la cour est
quelque chose de beaucoup plus grave. Non-seu:
lement elle ne sert point I'établissement de la
monarchie légitime et constitutionnelle ; elle
est, je ne crains pas de le dire, 'un des plus
grands obstacles qui puissent y étre apportés.
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11 estimpossible que I'ancien régime, Fémi-
gration, la contre-révolution toute entiére ne
regardent pas la cour comme leur patrimoine ,
leur forteresse, leur point d’appui. Elle I'était
jadis ; elle n’a pas changé de.nature. La domi-
nent nécessairement les traditions, les souve-
nirs , les habitudes, les maximes, et, ce qui est
plus réel encore, tous les besoins de I'état so-
cial qui a succombé. C'est au milieu de. ces
prééminences mensongeres, de cet éclat fac-
tice, que s’entretiennent ouse renouvellent tous
les vains réves de domination et de privilége.
La s’amasse et s’appesantit cette atmosphére de
présomption et d’ignorance ou la vérité ne pé-
nétre point, oi1 I'état du pays est absolument
méconnu, ou d’aveugles prétentions se repais-
" sent a loisir d’absurdes espérances. Cest la que
Pesprit de l’égdlité , de liberté, d’ordre , d’éco-
nomie, est traité d’insolence républicaine ou
de manie bourgeoige. Cest la enfin que se ré-
fugient et se réunissent , pour se consoler ou se
flatter rec1proquement les débris de cette aris-
tocratie invalide, qui, se sentant mal a laise
“au sein du pays méme, se figurent qu’ils pour-
~ront le ressaisir, et peut-étre qu'ils le dominent
encore, quand lls n ont falt qu’achever de s'en
séparer.
Ce mal est grand » et il n’est pas le plus grand.
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'La cour actuelle en produit un autre. Le trone
- légitime n’appartient & personne qu’au roi qui
Poccupe et a ses successeurs qui l'attendent.
Mais le trone ,%on droit, ses prérogatives sont
une force immense que tous les partis veulent
envahir pour I'employer & leur profit. Or la
cour , telle qu’elle est maintenant constituée,
donne ici a l'ancien régime tout I'avantage
de la position. En 1789, il se réfugia derriere
la royauté pour s’en faire un rempart ; aujour-
" d’hui il travaille & se Papproprier pour s’en faire
un instrument d’attaque. Il 'entoure, la circon-
vient, la trompe sur les peuples, trompe les
peuples sur elle, séme des deux parts I'incerti-
tude, la méfiance, la crainte, se targue auprés
du trone d’une influence qu’il n’a point, aupres
de la nation de tout le crédit qu’il voudrait
avoir, et entretient ainsi un état sans sécurité,
sans avenir, plein de périls pour tous, mais
qui peut seul lui offrir quelques chances.
Qu’on parcoure notre pays , qu'on interroge
ses agitations, ses inquiétudes, on n’en trou-
vera peut-étre pas une dont on ne puisse saisir
la filiation ct rapporter a la cour la principale
origine. La se rattachent les espérances des uns
et les angoisses des autres; de la émanent les
intrigues qui portent le trouble et les corres-
pondances qui promettent le succés. Et les ad-
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ministrés n’en sont pas seuls atteints. L'admi-
nistration les rencontre sans eesse sur ses pas.
Elle en est inquiétée, ébranlée; elle en devient
incertaine et faible; d’hésitation en hésitation
sa faiblesse redouble ; de jour en jour la mé-

“fiance populaire se propage et s’enracine ; d’au-
tres factions s’'en emparent, la fomentent et ne
craignent pas i leur tour de faire remonter la
calomnie jusqu’a ce trone compromis par, des
supposmons mensongeres.

Telle est la cour; telle est son mﬂuence tel
est, dans les tentatives cantre-révolutionnaires,
le role qu'elle joue. Y a-t-il la de quoi fournir
aux ministres quelque force utile, quelque
moyen de gouvernement, pour faire préva-
loir lordre constitutionnel et affermir la légi-
timité? o

Sans la cour aussi, Ia noblesse des départe-
mens serait beancoup moins agitée et excitee
rait beaucoup moins d’alarmes. On déplore, et '
avec raison , ces clameurs grossiéres, ces cris
de sinistre mémoire qui, dit-on, se sont fait
entendre en quelques lieux contre la noblesse.
Yignore si le fait est vrai : il est possible. Je ne

" crois point, je le répéte, que tout le mal de la
révolution soit guéri. Mais le temps n’est pas
loin de nous ou de tels cris avaient complé-
tement cessé€ , ou nulle occasion ne les faisait
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renaitre , ou les sentimens dont ils émanent
n’auraient osé se manifester. Qui done a rompu
le sceau sous lequel étaient enfermés ces’
orages de la haine et de I'envie? Qui a rejeté la
révolution dans eet alliage impur qu'elle doit
et veut repousser? - ' (

Je déteste les imputations générales ; elles
sont meunteuses et irritantes. Je suis' loin de
‘croire que toutel’ancienne noblesse du royaume
réve la contre-révelution et travaille & troubler
son pays pour recouvrer ce qu'elle a perdu.
Beaucoup de gentilshommes ont franchement
accepté leur sacrifice et vivent tranquilles sur
ce quils ont sauvé du naufrage. Ceux-la
jouissent d’'une grandc considération, exercent
de l'influence et obtiennent souvent les suf-
frages de leurs concitoycns. Ils sont les alliés
naturels, et des alliés fort utiles du gouverne-
ment du roi. Maisa coté d’eux, et quelquefois
dans la méme famille , beaucoup d’autres gen-
tilshommes pleins de préjugés, de sentimens
haincux, livrés 4 'égoisme de caste ou a 'amer-
tume de leurs souvenirs, aff:chent d’arrogantes
prétentions , un orgueil puérile, et sément &
pleines mains la méfiance et l'irritation. Les
années 1815 et 1816 out été surtout empoi-
‘sonnées par ces tyrannies de petite ville, ces
insolences de village, par cette nuée de hobe-
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reaiix obscurs, suscités tout d’un coup dans la
France entiére, pour la’ vexer, la menacer,
faire I'angoisse de leur ‘campagne ou 'humi-
liation de leur quartier. La futilité hautaine de
leurs mépris va provoquant les haines les plus
grossieres. L’abetrtlité de leurs espérances
€égale celle des terreurs qu’elle fait naitre. L’ad-
- ministration municip:{le remise en leurs mains
“est un fléau de toutes lés heures, une sorte de
cauchemar importun qui pese incessamment
sur les administrés. Ils ont comme un art sin-
gulier d’exhumer des ridicules quf ne se ren-
contraient plus, d’'inventer des offenses qu’on
n’avait point prévues. Ils étalent une ardeur
de soupcon , une activité de petite police, une
manie d’autorité tracassiére qui les rend insup-
portables aux citoyens les plus paisibles. Leur
présomption est pleine  la fois de confiance
et d'inquitude. Ils affectent pour les régles 1é-
gales un dédain ou se révélent ensemble la -
vanité et lignorance. Enfin ils excitent tout
autour d’eux la moquerie avec la colere, font
concevoir au peuple les plus fausses idées du
Gouvernement tout entier, et 'aménent 4 con-
fondre dans une mémeaversion, et toute la caste
2 laquelle ils appartiennent, etjusqu’au pouvoir
supérieur ‘dont ils se vantent d’étre les seuls
interprétes fidéles comme les seuls amis siirs,
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Est-cel3, jele demande, qu'un gouvernement
sensé peut trouver des représentans dignes de
lui , ou seulement d’utiles agens ? Et cependant
dés que la contre-révolution paraiten progres,

.dés que les nouvelles de Paris annoncent pour
elle quelque faveur , on-voit ces hommes sur-
gir de toutes parts , comme un essaim nague-
res dispersé. Ils accourent, se présentent, as-
siégent le pouvoir , veulent étre ses yeux, ses
mains , I'étre partout, I'étre seuls. Et quand ils .

. ont obtenu sa sanction, comme ils ne posse-
dent aucung influence réelle, comme ils sont
un objet d'antipathie et de crainte, ils sont
contraints 2 une fureur de surveillance, & un
abus de force matérielle qui fatigue étrange-
ment les peuples, et leur inspire pour l'auto-
rité, je ne sais quel dégoit plein d’amertume ,
ou tout au moins d’indifférence. A coup sir,
ce n'est pas avec de tels instrumens , presque
ingouvernables eux-mémes, que le gouverne-
ment peut remettre le calme dans les esprits ,
et faire rentrer la révolution rassurée sous un
empire régulier.

Si la contre-révolution était sans crédit au
centre, si la cour, ramenée dans ses limites,
avait perdu tout espoir et n’en pouvait plus
transmettre aucun , les hommes dont je viens

' tj/e parler, au lieu de dénaturer et de discrédi-
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ter le gouvernement , ne tarderaient pas  lui
étre eux-mémes soumis. Il ne faut, pour les an-
nuler en effet, que ne pas s'allier a leur impuis-
sance. '

- Yaiditquelinfluence ecclésiastique étaitaussi
une des forces que lancien régime regarde
comme siennes, et qui viennent d’elles-mémes
a I'appui du pouvoir qui semble adopter cette
cause. J'hésite 2 en parler , de peur d’étre mal
compris et de ceux qui se hateraient d’ap-
prouver mes paroles , et de ceux qui seraient
enclins & les accuséy. Les chosgs saintes ne se
laissent pas toucher aisément, et toute fausse
interprétation me serait odieuse , quelle qu'en
fat la tendance. Il est d’ailleurs trés-difficile de
faire en ceci, soit dans les ministres de la re-
ligion , soit dans les fidéles , la part des intéréts
mondains et celle des croyances sincéres.
Plus d’'un prétre sans doute:, en refusant la sé-
pulture chrétienne 4 un mort qui avait refusé
les sacremens chrétiens , a cru remplir un de-
voir impérieux et user d'un droit légitime : plus
d’un missionnaire, en portant le trouble dans
les consciences , n’a songé qu’ay faire retentir
la voix de Dieu, telle qu'il I'entendait lui-
méme. Je pense également quel'esprit de parti,
et des intéréts condamnésse sont souvent servis
etse servent encore d’un levier si puissant. Mais
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qui démélera, d’une facon anticipée et géné-
rale, ces deux effets d’'une méme cause, ces
deux tendances d'une méme action ? qui po-
sera par avance la limite ou sarréte ce qu'on
doit respecter , ou comraence ce qu'il faut ré-
primer ? Loin de moi la pensée que les con-
sciences ne soient pas libres , ni les apotres des
consciences protégés dans leurs relations avec
elles. Je crains beaucoup, je I'avoue, que nous
ne soyons fort €loignés de I'époque ou les
droits de la religion sur la vie intérieure , et
ceux de létatsgur les actes extérieurs des ci-
toyens, seront bien compris et pleinement
consacrés dans la pratique. J'ai-eu plus d’une
fois , depuis cinq ans , I'occasion de reconnai-
tre et de déplorer la confusion qui existe en-
core, a ce sujet, dans les esprits et dans les lois.
Je dirai seulement deux choses. D’une part,
ily ala, pour I'établissement de T'ordre con-
stitutionnel et du trone légitime , un mal pro-
fond , un péril immense. L’autorité s’y trompe
sans cesse ; elle accueille ce qu'elle devrait
craindre , elle néglige ce qu'elle devrait soi-
guer; elle cede d’'une main a V'esprit de parti,
ce que de lautre elle refuse & la liberté de
conscience ; ses concessions , comme ses COups,
ses faveurs et son indifférence portent souvent
a faux , et ne servent qu’a troubler encore plus
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les idées des peuples, ici en excitant des mé«
fiances, la en irritant des sentimens respec-
tables. D'autre part, il est certain que ni I'im-
pi€té, ni la violence ne rameéneraient, en ce-
point, dans la saciété, Vordre etla paix. Laré-
volution s'est refusé peu de chose en cegenre, et
elle n’a point réussi, et elle a entrainé une réac-
tion qui dure encore, et peut-étre que celle-ci
en prépare i son tour une autre qui aura aussi
ses hontes et ses périls. Je ne sais quand se ré-
soudra enfin ce grand probleme ; il échappe
presque complétement a 'empire de la force.
Ce que je ne crains pas daffiffmer, c'est que
tout ce qui fait de la religion un instrumentde
contre-révolution , tout ce qu'elle accorde ou
obtient par-la, tout ce qui porte les peuples a
penser que le gouvernement la considére et la
traite sous ce point de vue, est également fa-
tal a la religion et au gouvernement. L'auto-
rité ne peut faire un pas vers I'ancien régime
sans compromettre aussitdt I'influence ecclé-
siastique dans ce qu’elle a de plus auguste. Elle
parait alors asservie i l'esprit de parti, unie &
des desseins justement redoutés, et devient
suspecte ou méme odieuse a ceux qu’elle ne
subjugue point. Parmi tant de maux que peut
faire l'alliance de la contre-révolution et du
pouvoir , celui-la n'est pas le moindre.
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Jarrive a la derniére, et peut-étre aussi la
plus puissante des forces de I'ancien régime,
a celle qu'il exploite incessamment, et dont
Pemprunt fait tout son crédit. Ce sont les ter-
reurs qu'inspire encore la révolution a un
grand nombre de bons Francais dont les veeux
ne repoussent point lesystéme constitutionnel
dont les intéréts se rattachent 4 Iordre nou-
veau et se refusent a4 la contre - révolution,
. mais qui, Vesprit frappé des excés de I'anar-
chie, et détestant par-dessustout 'immoralité , le
cynisme, les fureurs révolutionnaires, reculent
avec effroi devant tout ce qui les rappelle, et
se rallient a tout ce qui les combat. Je croiscette
force trés-considérable et trés-respectable. Je
la regarde comme un des meilleurs alliés, un
des plus fermes soutiens que "puisse avoir un
bon gouvernement ; et bien qu'elle soit diffi-
cile a manier parce qu’elle est craintive, tout
ministére national qui ne saura pas l'acquérir
en lui donnant sécurité , aura manqué, a mon
avis, une grande part de sa tiche, et perdu,
non-seulement un point d’appui , mais aussi un
moyen d’'action. C'est le tort de beaucoup de
patriotes de méconnaitre, dans la nation, la
~ présence de cette force ; et souvent ils ont fait
plus que la méconnaitre , il I'ont insultée ;
en linsultantils I'ont aliénée ; elle a la con-
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science de sa droiture ; elle sait qu'elle ne veut
ni loppression, ni la servitude, ni le privilége.
Elle a pu accuser plusieurs de ceux qui l'atta-
quaient d’avoir eux-mémes pratiqué , en d'au-
tres temps, cedont ils lui imputaient le dessein.
Elle a rencontré peu d’orateurs et peu d'écri-
vains qui se rendissent ses organes, fissent

- connaltre tout ce qu'elle pense, et se chargeas-
sent de prendre, en son nom, l'offensive sur
ses adversaires. Sa nature n’est pas de parler,
ni de se produire. Mais elle écoute’, elle juge,
elle vote ; et, & cette heure , le ministere fonde
sur elle tout son espoir.

Si cette force formait & elle seule le parti
ministériel , si, comme sous Buonaparte , I'an-
cien régime, sans espoir et sans voix, ne se
joignait 2 elle que secrétement et en n'élevant
nulle autre prétention , si le besoin de I'ordre.
enfin se trouvait seul en face du besoin de la
liberté, je craindrais , je I'avoue, que la France
ne s’y méprit encore, et que les terribles sou-
venirs de la révolution n’eussent encore assez
de puissance pour déterminer les Francais a
chercher Vordre et le repos dans quelqu’un de
ces systémes de gouvernement qui ne le don-
nent que sans honneur et pour un jour.

Mais il n’en est point ainsi, et c’est la Per-

“reur de tant d’honnétes citoyens qui, ne vou-
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lant pas I'ancien régime, s'éloignent cependant
du parti national. L’ancien régime est la qui a
repris toutes ses prétentions avec une lueur
d’espérance ; il est derriere eux, autour d’eux;
c’est lui qui leur a ouvert ses rangs; c’est lui
qui parle, qui agit, qui a des besoius pleins
d’ardeur et des perspectives out il s’élance.
Comme le ministere, ils sont tombés dang le
mouvement de la contre-révolution ; comme
le ministeére, elle les abuse et les entraine.
Tout ce que jai dit jusqu’'a présent, tout ce
qui démontre que la contre-révolution domine
les ministres, en dépit de leurs efforts, est
également applicable a ces alliés des ministres.
Le temps n’est plus ou les intéréts anciens n’at-
tendaient rien et vivaient résignés, ou l'on
pouvait repousser les idées libérales et obéir a
ses craintes, sans compromettre les intéréts
nouveaux. Ce qui €tait assoupi s’est réveillé;
la lutte suspendue s’est rengagée. La contre-
révolution est maintenant en attaque; et
comme c’est elle qui veut détruire, comme
c’est elle qui est ingouvernable pour la charte,
on ne peut sallier a elle sans subir son joug,
car elle ne s’abdiquera point par égard pour
ses nouveaux alliés. Et non-seulement elle les
trompe, elle trompe aussi sur leur compte
leurs concitoyens. Ils croient ne réclamer que
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Pordre, et, aux yeux de tout ce qui ne les a
pas suivis, C’est I'ancien régime qu'ils adoptent
et qu'ils servent. De toutes parts’, on leur sup-
pose des intentions qu’ils n’ont point; et,
quand on ne les dit pas livrés a la contre-
révolution, c'est de servilité .enﬁers les mi-
nistres qu’on les accuse. Dans le parti national,
ils sont tres-propres a soutenir le gouverne-
ment, a x"éprim_er’les tentatives de I'anarchie;
alliés au parti de I'ancien-régime, ils ne sont
plus que ses instrumens. Ils ne veulent que le
repos, la justice, et ils ne paraissent que des
transfuges ; ils se compromettent pour une
cause qui n’est pas.la leur ; ils perdent, dans
cette nouvelle position, une bonne part de
leur crédit et de leur force. Des gens qui veu-
lent, comme eux, la stabilité, se séparent
d’eux; d’autres, qui ne la veulent pas, pro-
“fitent de leur fausse démarche pour les calom=
nier et les insulter. Loin de porter ainsi au
pouvoir tout le secours qu'ils lui avaient pro-
mis et dont il a besoin, ils se discréditent
avec lui; loin de l'aider i vaincre la faction
quils redoutent, ils le livrent, et se livrent
eux-mémes, a celle quils ont tort de ne pas
redouter. Je ne sache rien de plus douloureux
que cette dissolution des alliances naturelles ,
cette dépravation des forces utiles, cet égare-
13
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ment d’intéréts conservateurs attirés et em-
portés dans lg tourbillon des intéréts destruc-
teurs. Et ce n’est pas seulement dans leurs
espérances d'ordre et de repos que s’abusent
les hommes dont je parle : il en est beaucoup
parmi eux qui sont surtout dominés par le désir
dobtenir enfin un gouvernement religieux et
moral, ami de 'honnéteté et adversaire de la
licence. La révolution a blessé en eux ce senti-
ment, et ils espérent mieux du parti quil’a com-
battue. Vain espoir, trop démenti par I'expé-
rience des temps qui ont ressemblé aux notres!
Cest une opinion commune que les hommes
de la contre-révolution sont et seront toujours.
ignorans, inhabiles, incapables dexercer le
pouvoir avec quelque fermeté et quelque
science. On seles figure tous issus d’une race
décrépite, qui ne posséde plus ni courage ni
‘talent. Bizarre aveuglement de I'esprit de parti!
Que la lutte qui nous agite se prqlonge avec ses’
incertitudes; qu’elle continue d'évoquer toutes
les forces de I'ancien régime et de lui offrir
quelques chances, et I'on.verra ce parti pro-
duire ou gagner des hommes habiles , auda-

~ cieux, qui voudront courir sa fortune, et ne
manqueront, pour I'exploiter, ni de résolution

ni d’adresse. La cause nationale se vantait aussi,

en Angleterre, de posséder seule tous les es-
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prits exercés, tous les caractéres fermes ; elle
€tait fiere de ses longs triomphes et de toute
Iériergie, de tout I'art politique qu’elle y avait
montré ou acquis ; mais lorsque le parti de la
cour eut repris haleine et retrouvé quelque es-
poir, le talent ni la hardiesse ne lui manquérent
plus. De profonds politiques, de grands ora-
teurs, des caractéres entreprenans s’y forme-
rent ou s’y ralliérent. Les Shaftesbury, les Lau-
derdale, les Arlington, les Danby, les Bucking-
ham n’étaient point des hommes médiocres;
et le ministére de la Cabale, si fatal 4 son
pays, est peut-etre un de ceux qui ont déployé
le plus d’activité, d’opinitreté, de ruse sa-
vante dans le maniement des affaires des peu-
ples. Et que de progrés ont déja faits en ce
genre , parmi nous, les hommes de P'ancien
régime ! Déja ils ont donné beaucoup de preu-
ves de tacthue, de prudence et de fermeté;
de]a ils ont appris i se dissimuler, 2 attendre,
a recruter des alliés, a voiler leur faiblesse na-
tive, 2 employer avec fruit leur expérience et
leur force. Je suis donc trés-loin de partager en.
ceci opinion commune; je n’ai point le bon-.
heur de compter sur la mollesse éternelle et
Iincorrigible inhabileté de nos adversaires;
mais je ne partage pas non plus l'espoir de
ceux qui se promettent, de ce coté, une politi-
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que plus religieuse et plus morale. Je pense, au
contraire, etles faitsdisentavecmoi, queles par-
tis du passé, les partis voués aux systémes rétro-
grades, qui essaient de reconquérir I'arbitraire
oule privilége, ne peuvent enfanter et n’enfan-
tent en effet queles plus immoraux etles plus per-
vers des gouvernemens. On me permettra de
citer encore I'histoire d’Angleterre ; plus on y
regarde, et plus on y découvre d'importantes
révélations. La aussi beaucoup d'honnétes gens,
* dégoiités de la licence révolutionnaire et de la
corruption qui s’était introduite dans le long
parlement ou dans les serviteurs de Cromwell,
s'étaient flattés que le parti des Torys ramene-
rait dans le gouvernement 'ordre, la droiture,
- le respect de. tout ce qui est sacré. Les Torys
saisirent le pouvoir, et ils fournirent les plus
intrigans, les plus licencieux, les plus dépra-
vés des ministéres. Ils persécutaient les non-
conformistes au nom de 'église nationale, et
une impiété profonde €tait en eux. Ils vantaient
sans cesse 'les" anciennes mceurs, l'ancienne
gravité morale de la vieille Angleterre, et une
immoralité dégottante trahissait leur men-
songe. L’esprit national €tait contre eux, et,
pour le surmonter), ils donnérent a la corrup-
tion parlementaire une régularité, une étendune
jusque-la ignorées. Clarendon lui-méme les en
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_ accuse, et' Robert Walpole ne fit que marcher
_ sur les traces du comte de Danby. Clest qu’il
est de I'essence d'un parti dont la cour et une
vieille aristocratie sont le foyer, de pousser
plus loin et plus vite que tout autre dans une
politique perverse ‘et licencieuse. Il profite
d’abord de tout {’avantage que lui donnent les
excés populaires ; il loue et rallie les penchans
honnétes, les besoins réguliers; il exploite les
idées d’ordre, de religion, de morale. Mais
elles ne sont pour lui que des forces de circon-
stance, des nécessités de situation : rendu bien-
tot a sa vraie nature, il les dédaigne, les mé-
connait, les outrage, sans cesser de les invo-
quer,, et offre ainsi ce mélange de dépravation
et dhypocrisie, le plus fatal des exemples
comme le plus honteux desjougs (1).

Lorsque j’entends des hommes pieux, de ver-
‘tueux bourgeois, des amis sincéres de-tout ce
Aui est honnéte et pur, se promettre, de la di-
rection palitique maintenant suivie, le retour

(1) Je pourrais citer mille mats, mille exemples dans lesquels
ge révéle déja parmi nous ce caractére du parti que je combats.
Je n’en rapporterai que trois. On comprendra sans peine que je
ne puis et ne dqis nommer les personnes , ni méme les indiquer
en aycune fagon. Un homme qui avait ‘manifesté un grand zéle
pour les intéréts de la religion , était a diner avec plusieurs ecclé-
siastiques respegtables. On le louait de ses pieux efforts ; on sap-
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des sentimens; des idées; des habitudes, des
meeurs qu'ils chérissent avec tant de raison, je
me sens saisi, je I'avoue, d’'une douleur véri-
~ table, car rien n’est plus triste que de rencon-
trer sur ses pas une noble attente qui sera
infailliblement trompée.

Je sais bien sur quoi elle se fonde aujour-
d’hui. Les ministres actuels sont des hommes
estimables et & qui ce que je viens de dire ne
saurait étre imputé. Je le pense; aussi n’est-ce
point eux que j'en accuse, c’est le systéeme qui
recele tout cela dans son sein. S’il prévaat, sl
a le temps de fournir sa carriére, tout ce qu'il
recele sera mis au jour. Nous verrons d’autres
ministres puisés bien plus avant daris la contre-
révolution ; et de méme qu'ils poursuivront
plus clairement ses intéréts , de méme ils feront
éclater son esprit et sa tendance. Et il en vien-
dra enfin qui professeront des croyances dont
ils se moqueront, qui étaleront des principes

-
[

plaudissait que la religion efit rencontré un tel défenseur. J'ai
quelques droits & la reconnaissance de la religion , dit-il en riant,
car on sait bien-que je n'en use pas. Un autre, sollicité de remplir
quelquefois ses devoirs de catholique, répondait: Von pas , je me
bats bien pour la messe , mais je i’y vas jamais. Un autre soute-
nait qu’il ne fallait, au fait , pour gouverner la France , que des
potences et des filles. Des plaisanteries importent peu par elles-
mémes; mais quand elles ofirent P'alliance du cynisme et de I’hy-
pocrisie, elles ont quelque chose de trés-significatif,



199

dont ils se joueront, qui n’auront en eux-
mémes rien de sérieux, rien de sincére, qui
supple'&ox:t a la force par l'astuce ou la vio-
lence, qui, ne pouvant compter sur les suffra-
ges, sappliqueront & les corrompre , qui, ne
possédant pas l'opinion publique’, essaieront
de I'asservir; et ils flniront, je I'espére bien,
par avoir pour adversaires tous les désirs,, tous
les sentimens, toutes les volontés qui aujour-
d’hui se promettent un tout autre avenir. Mais
d’ici 1a, que de temps perdu! que de mal ac-
compli! _

_Cette perte de temps, ce mal immense, il
faudra bien les imputer alors a la vaine tenta-
tive de gouverper la contre-révolution, et la
France par- elle. Jai examiné I'ancien régime
sous ses diverses faces ; je I'ai interrogé dans ses
principaux élémens. Je lui ai demandé ce qu'il
voulait, ce quil pouvait faire en faveur de la
charte, du trone, de I'ordre, de la religion, de
la morale, enfin de tous nos intéréts les plus
1égitimes et les plus précieux. Je ne crais pas
m’étre mépris, et j’ai trouvé dans ses réponses,
sinon la ruine absolue, du moins le péril, le
péril grave de tout ce que nous respectons,
de tout ce que nous avons droit et besoin de
fonder. J’ai vu la contre-révolution condamnée
a détruire précisément ce qu'on lui demande
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d’affermir. Je I'ai vue obligée, pour démolir la
révolution, de compromettre encore J¢ trdne
que, déja une fois, elle a perdu pour empé-
cher la révolution. Jai recherché si la religion
gagnait quelque chose 4 son alliance, et la re-
ligion m’a paru n’y puiser qu'un ficheux dis-
crédit. J'avais entendu dire que d’honnétes gens
espéraient par-la une politique plus sincere et
plus morale ; I'avenir de la politique contre-
révolutionnaire ne s’est montré a4 moi que
’cb‘argé d’immoralité et de mensonge. Et cela,
j’ai cru le déméler, non-seulement dans les
consequences qu'on peut induire du pre’nt,
mais aussi dans les exemples que nous a
transmis le passé. En toutes choses, l'ancien
régime m’a semblé l'allié le plus funeste, Iin-
strument le moins approprié et le plus dange-
reux que puisse adopter un ministére qui ne
veut pas rétablir Pancien régime. Comment
donc se fait-il que de tels résultats soient mé-
connus par d’autres que l'ancien régime et sés
défenseurs avoués? Il est évident que la contre-
r€tolution, ingouvernable en elle-méme, est
surtout ingouvernable au profit de la charte.
Serait-il vrai que la ré\ro}utlon gouvernab]e en
elle-méme, ne puisse etre gouvernée au profit
de la légitimité?
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CHAPITRE VIL

De la 1égitimité.

‘Je voudrais m'abstenir de toute discussion
métaphysique. Je ne crois ni au droit divin,
ni a la souveraineté du peuple, comme on les
entend presque toujours. Je ne puis voir la
que les usurpations de la force. Je crois a la
souvefaineté de la raison, de la justice, du
droit : c’est la le souverain légitime que cher-
che le monde et qu'il cherchera toujours; car
la raison, la vérité, la justice ne résident nulle
part complétes et infaillibles. Nul homme,
nulle réunion d’hommes ne les posside et ne
peut les posséder sans lacune et sans limite.
Les meilleures formes de gouvernement sont
celles qui nous placent plus siirement et nous
font plus rapidement avancer sous 'empire de
leur loi sainte. C'estla vertu du gouvernement
représentatif. '

Quand un homme s’est pretendu V'image de
Dieu sur la terre et a réclamé a ce titre 'obéis-
sance passive, il a fondé la tyrannie. Quand un
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peuple s’est compté par tétes, et a proclamé"
la toute-puissance du nombre, il a fondé la
tyrannie. De ces deux usurpations, la premiére
est la plus insolente, la seconde est la plus
brutale.

Un double phénomeéne me frappe dans 'his-
toire. Les gouvernemens qui ont aspiré & con-
centrer en eux-mémes tous les droits, qui ont
établi leur despotisme sur la prétention de leur
divinité, a peine arrivés au but de leurs efforts,
sont devenus stériles et n’ont jamais tardé a
décheoir. Tel a été le sort de la monarchie de
Louis XIV. D'autre part, les gouvernemens
qui se sont présentés au nom de la force,
qu’elle vint du dedans ou du dehors, qui n’ont
allégué en leur faveur que d’étre le gouverne-
ment de fait, ont été long-temps en proie a
une agitation profonde , & une faiblesse véri-
table. Ils se sentaient peu enracinés dans les
croyances morales, ils éprouvaient que leur
titre 2 la soumission était aussi plein d'inso-
Ience. Le droit divin dit aux hofhmes : « Vous
étes mon héritage » ; Vusurpation leur dit :
« Vous étes ma conquéte. » Les hommes ne se
résignent point a étre légués ni conquis ; dans
Pun et l'autre cas, ils sont possédés, et le vrai
droit est méconnu.

*. Aussi-les pouvoirs nouveaux, les pouvoirs
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de fait se sont-ils toujours hatés de recher-
cher une autre origine, de se présenter sous
un autre aspect. Ils succédaient a des pouvoirs
qui se disaient et qu'on avait crus légitimes. I1
a fallu qu'ils devinssent légitimes a leur tour
et se fissent croire tels; ils n'ont €té justes et
stirs qu’apres y avoir réussi. ‘

Clest qu'il ne suffit point a la société que le
droit se rencontre dans les citoyens; elle a
besoin qu'il réside  encore dans le gouverne-
ment. C’est peu que chaque homme possede et
revendique ses libertés comme un droit légi-
time, si le pouvoir qui commande aux hom-
mes n'exerce aussi un droit légitime 2 leurs -
yeux. Si au pouvoir seul appartient le droit,
la société a disparu; si le droit manque au
pouvoir et ne se retrouve plus que dans les in-
dividus épars et isolés, la société est dissoute.
L'idée du droit entrainant nécessairement celle
d’une relation , il faut que les droits soient ré-
ciproques pour qu’ils se fondent et se limitent
les uns par les autres. O manquerait la réci-
procité , le droit, dans celui qui le posséderait
seul, dégénérerait infailliblement en tyrannie.
Ou existe, au contraire, la réciprocité, les
droits subsistent  ensemble et se rattachent
bientot au principe supérieur dont ils dérivent,
a I'idée et au sentiment du devoir. Que le droit
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et la légitimité soient donc partout, alors seu-
lement la société est stable et le pouvoeir ré-
gulier.

L’hérédité des trones n’a d’autre objet que-
de mettre le droit sur le trone afin qu’il soit
partout. A ce titre seul I'hérédité est légitime;
mais i ce titre aussi, elle devient une véritable
Jégitimité, et de ce caractére qui fait sa force,
découlent en méme temps tous ses avantages.

11 faut bien que ces avantages soient grands,
car tous les pouvoirs et tous les partis les ont
recherchés avec ardeur. Jignore ce que recele
'avenir ; il a beaucoup de ‘secrets sans doute,
et bien impossibles 4 entrevoir; mais jusqua
présent, dans les sociétés qui ont duré long-
temps, et ou la légitimité a poussé ses racines,
elle n'a pu étre abolie ; elle a changé de plaee,
de condition, de nom propre; elle a survécu
a tous ces changemens. Les temps qui avaient
vu sa ruine ont vu sa résurrection, les hommes
qui I'avaient renversée I'ont rétablie, les pou~
voirs qu'elle condamnait s'en sont emparés;
elle donne a la vie sociale, dans le passé et
dans l'avenir, cette étendue, cette perpétuité
qui est un des plus profonds besoins de notre
nature. Comme superstition, la légitimité a pu
et di périr ; comme institution, elle est tres-
forte et trés-précieuse.
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Mais les institutions , quelles qu’elles soient,
ne simprovisent point. On ne fait pas plus un
roi légitime qu’un peuple libre. L’idée et le
sentiment du droit qui, dans I'un et l'autre cas,
sont le vrai principe de l'institution, et en
procurent seuls I'énergie, n’y pénétrent pas en
un jour. Toutes choses, a leur origine, sont
plus ou moins I'ceuvre de la force, et la force
les dénature alors méme qu’elle les crée. Le
germe du droit se souille et s’altére sous la
main des passions et des déréglemens de la
force. Il faut que le temps s’en saisisse , le dé-
gage, le féconde, et fasse enfin sortir le droit,
brillant et pur, de cet alliage grossier ou l'a--
vaient enveloppé I'erreur et la violence. Par-
tout, cela est certain, la légitimité a commencé
par l'usurpation, comme la liberté par I'anar-
chie. Mais aussi a leur commencement, elles
n’étaient ni la légitimité ni la liberté.

Lors donc qu'on a sous sa main une légiti-
mité véritable, que le temps a faite, qui, pour
avoir été suspendue, n'est cependant pas dé-
truite, qui a été et est propre a redevenir I'in-
stitution dont je viens de parler, il y aurait, -
certes, un étrange aveuglement a ne pas l'ac-
cueillir, & ne pas tenter les plus grands efforts
pour profiter de tous ses avantages, i s'imposer
enfin la tiche de recommencer ce qui existe,
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de recréer soi méme, et avec mille périls, et
seulement pour I'avenir, ce qu'on peut con-
server et accommoder au présent. Un jeune
homme qui cherche, ce me semble, dans des
études sérieuses, la nourriture d’un talent dis-
tingué, M. Thierry s’applique 2 découvrir dans
notre histoire , tous les débris, tous les monu-
mens, toutes les preuves de nos anciennes liber-
tés. Il croit sans doute rendre a la liberté nou-
velle un service important en la rattachant au
passé, en lui rappelant son berceau, en pro-
longeant nos institutions et nos droits jusque
dans leur premiére origine : il a raison. La li-
berté est forte d’avoir vécu; elle se fortifie par
ses souvenirs, et la société, pour croire a elle-
méme, a besoin de n’étre pas d’hier. Ce que
- M. Thierry juge utile 4 la liberté, I'est égale-.
ment i toutes les institutions, 4 tous les élé-.
mens de 'ordre social; il leur est bon de ne
- pas se voir naitre; ou plutot c’est seulement
quand elles ont duré, quand le tempsleur a ap-
partenu, que les institutions sont ce qu 1l faut
qu’elles soient.

Ainsi fermement persuadé que la légitimité .
des trones est une institution excellente s et que,
pour étre cette institution, la.légitimité doit
étre ancienne, car autrement elle n’est pas, je
me demande par quel malheur la révolution
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serait condamnée 2 méconnaitre ou i repous-
ser un tel bien.

Et d’abord il est évident qu’en elle méme, et
considérée a part des circonstances, la légiti-
mité est une institution neutre, qui n’est point
inséparablement liée a telle ou telle forme de
gouvernement, i tel ou tel état de la société.
Elle a vécu a Constantinople avec le despo-
tisme, en France avec le régime féodal, en
Angleterre avec le systéme représentatif. Elle
s’'accommode aux temps, aux nécessités, aux si-
tuations. On I'a vue demander ou préter sa
force, la, aux communes, ici, a l'aristocratie,
tantot a I'infaillibilité du pape, tantot a l'indé-
pendance d’une église nationale. De sa nature,
elle n’a besoin .que d’étre reconnue et de sub-
sister. Quelles que soient les lois politiques ou
Iétat intérieur du pays, si cet état et ces loig
peuvent prodiire et soutenir un gouvernement
régulier, la légitimité y prend sa place sans ef-
fort, ety joue son role avec tous ses avantages. -
Cela est si vrai qu'elle a été invoquée et adoptée
par tous les peuples d’Europe, dans les situa-
tions les plus diverses, aux époques les plus
distantes , méme apres des bouleversemens ou
elle ’était vue enveloppée, et qui avaient ap-
porté d’ailleurs dans la société les plus notables
changemens.
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Les obstacles qu’elle peut rencontrer aujour-
d’hui parmi nous, ne tiennent donc peint a sa
nature. Les craintes qu’elle excite ne découlent
point de son essence. Celles qu'on ressent pour
elle ne trouvent point, dans V'état nouveau de
Pordre social, un fondement légitime. Cepen-
dant ces obstacles sont réels ; ces craintes ne
sont point hypocrites. Je ne veux rien dissi-
muler. '

Selon moi, voici le fait.

La révolution et la contre-révolution se dis-
putent maintenant la légitimité. La premiére
Fadopterait sans répugnance et méme avec joie
si elle la sentait bien clairement, bien forte-
ment, sa propriété et sa conquéte. La seconde
qui se voit mourir si la légitimité se sépare
d’elle, s’efforce de la ressaisir, de la retenir, de
V'enchainer & sa destinée. Que la légitimité s’ou-
vre devant la révolution comme un port assuré,
et celle-ci y entrera 4 pleines voiles. Elle est,

“pour la contre-révolution, une derniére plan-
che dans le naufrage.

11 est tout simple qu’en ce débat la révolution
se montre plus craintive, etla contre-révolution
plus ardente. Par une fatale erreur, quand la
lutte a commencé, la légitimité n’a pas su se
séparer de I'ancien régime. Elle s’est laissé en-
gager dans une cause qui n’était pas la sienne;
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-ét la révolution alors en attaque, alors appe-~
lée a détruire, I'a atteinte des coups dont I'an-
cien régime s’est trouvé abattu. Ce fut un grand
mal pour la révolution comme pour la légiti-
mité. Ce mal dure encore. A la présence des
Bourbons se rattachent les souvenirs de I'ancien
régime. Les peuples le craignent. L’ancien ré-
gimes’en targue. La guerre civile, 'absence, ont
nourri les préventions réciproques. Les factions
qui ne sont point la France, mais qui ont eu sur
elle pouvoir ou crédit, s’appliquent 2 les exploi-
ter. Elles jouent, al'égard de la nation, le méme
role quela contre-révolution a I'égard de la 1égi-
timité. Elle s'efforcent de lui persuader qu’elles
soutiennent sa cause, et que sa cause est liée &
la leur. De 12 les méfiances populaires, leur cré-
dulité, leur animosité, leur obstination. De la
Fincertitude de tant de bons citoyens qui veu-
lent le bien du pays, sont étrangers aux senti-
mens haineux, ne méconnaissent point les avan-

tages de la légitimité, mais ne peuvent se don-

ner pleinement a elle s'ils ne la voient se don-

ner ainsi a la France. Et ce n’est pas tout que

d’en avoir recu la charte, il faut pour ainsi dire’
I'en recevoir sans cesse, a toute heure, par I'es-

pritdu gouvernement, ses actes, son langage.La_
charte est une position que le roi a prise. C'est

la bonne position, la position nationale. Mais

14
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a lui assurer, pour un temps, le pouvoir qu’il
est si prés de saisir, je changerais de conduite
sans changer pour cela de principes. Je serais
de ceux qui réclameraient des élections par-
tielles et fréquentes, pour rompre une majo-
rité factice et dangereuse, pour déjouer un
mauvais systtme de gouvernement. Les in-
stitutions ne sont rien par elles-mémes; ce
n’est point pourellessmémes qu’on les veut ; elles
ont un but déterminé, une utilité pratique; ce
sont des moyens d’attaque ou de défense; et
lorsque le pouvoir, qui est le centre et le mo--
. teur de toutes les institutions, a été envahi par
des adversaires, une seule chose est urgente,
c’est de le reconqueérir. - :
Aussi pensé-je que, les choses en étant ve-
nues ou elles en sont aujourd’hui, la question
€tant ainsi posée entre ceux qui revendiquent la
légitimité pour la France nouvelle, et ceux qui
la redemandent pour I'ancien régime, les pre-
miers ne doivent avoir qu'une pensée, qu'un
but, c'est le renversement du systéme qui pré-
vaut depuis sept mois. Les ministres disent que
cela ne se peut sans mettre en péril le trone l1é-
gitime et la paix de la France. Ils doiventle dire.
Voyons s’ils ont raison.
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CHAPITRE VIIL

Que le ministere actuel ne saurait subsister.

C’Esr, de notre temps, la prétention de cha-
que ministére d’étre non-seulement le seul
bon, mais le dernier possible.

Le régime représentatif a cependant pour
. objet, tout le monde en convient, de prévenir
les grandes secousses politiques, en réduisant a
des questions ministérielles les divers systemes
de gouvernement. Il enrégimente les partis,
les discipline, les cantonne, et place le trone
au-dessus de leurs combats.

Bien fous seraient les peuples qui ne senti-
raient pas cet immense avaptage de telles insti-
tutions, et ne se hiteraient pas d’en profiter.
Rien n’est plus douloureux qu'un changement
de dynastie. La guerre civile, avec ses hor-
reurs, 'accompagne presque toujours; et s'o-
peérat-il d'abord sans résistance, il entraine
infailliblement, et pour de longues aunées,
l’agitatio‘n de l'état, la discorde des citoyens,
des complots, des révoltes, I'oppression des fai-
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bles, la tyrannie des forts , et toutes ces iniqui-
tés, tous ces maux que Pordre constitutionnel
a mission de repousser. La révolution de 1688
s'est faite en Angleterre sans combat; mais pen-
dant soixante ans, elle a corrompu ses auteurs
et persécuté ses adversaires. Les Annales bri-
tanniques de cette époque sont pleines d’injus-
tices révoltantes et de déplorables infortunes.
Toute idée de devoir a part, cela vauf la peine
d'étre évité.

Les Auglais eux-mémes le réconnurent. Aussi
prirent-ils grand soin de renfermer leurs agi-
tations dans I'aréne des ministéres. Sous le re-
gne de lareine Anne, les Jacobites avaient des
chances et voulaient les faire valoir. Alors
aussi la nation redoutait le papisme et les ten-
tatives de son parti. Les Torys furent ministres
et excitérentbeaucoup d’alarmes.Plusieurs d’en-
tre eux favorisaient des espérances anti-na-
tionales. La reine elfe-méme semblait quelque-
fois propice & leurs vues. Mais les défenseurs des
intéréts nouveaux se conduisirent avec sagesse
et habileté. Leurs attaques ne dépassérent
point les ministres; ils les renversérent, et
seulement alors le systéme représentatif com-
menca a devenir un gouvernement régulier.

Nous avous hien plus de raisons que les An-
glais de tenir une conduite si prudente. Et d'a-
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bord le parti de la contre-révolution est beau-
coup moins fort chez nous que ne I'était, en
Angleterre , celui du papisme et de la cour. La
preuve en est dans la prodigieuse inégalité des
résistances. Le long parlement eut a soutenir
une guerre civile de six années, et plus d’une
fois incertaine. En.France, au lieu de faire la
guerre civile, Fancien régime a émigré. Le
régne de la révolution avait dailleurs été
beaucoup plus court en Angleterre qu'en
France, etelle y était moins profondément éta-
blie. Qu’on regarde ce qui s'est passé 2 la fin du
régne de Charles II et sous Jacques II , et qu'on
se demande si de telles choses sont maintenant
possibles, si la contre-révolution pourrait ja-
mais exercer un tel empire. La chambre méme
de 1815 n’en a pas approché. Bien donc que
ce parti soitredoutable , il I'est beaucoup moins
que ne l'était, sous les Stuart, le parti ana-
logue, et nous possédons contre lui une force
tres-supérieure. Nous n’avons donc nul besoin
de courir, pour le vaincre, les chances de ces
grands bouleversemens qui colitent toujours si
cher, méme aux vainqueurs. -

Ce n’est pas tout. Le long parlement et
Cromwell n’avaient pas légué a I’Angleterre des
factions semblables i celles qui s’agitent encore
parmi nous. Malgré les excés des fanatiquesin-
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dépendans, ils ne ressemblaient pas aux jaco- -
bins, ils n’avaient rien fait de pareil au régime
de la terreur. A Cromwell n’avait pas.survécu
non plus un parti puissant, bien lié et dévoué au
régime militaire. Cromwell. lui-méme n’était
plus, et 'on ne voit nulle part que son fils ait ja-
mais €té un point de ralliement ou seulement
d’espérance. Une secousse nouvelle n’exposait
donc point les Anglais aux périls qu’elle attire-
rait sur nous. Leur avenir, en pareil cas, n’é-
tait point comme le notre, couvert de ténebres -
et semé d'abimes. La société n’avait point été
bouleversée, et sa constitution était forte. Les
juges de paix, les juges, les schérffs, les.
grands jurys conservaient toute leur autorité
pour maintenir l'ordre dans les momens de
trouble. Le parlement ancien, accrédité, pro-
fondément enraciné dans le pays, était tou-
jours la pour mettre fin 2 une trop longue in-
certitude. Nous ne possédons encore aucune de
ces garanties puissantes, dont la vertusubsiste au
sein méme des révolutions, et contraint bientot
toutes choses a4 reprendre un cours régulier.
Nous serions en proie aces hasards obscurs que
ne saisit point la prévoyance humaine, et que
le plus ferme courage ne saurait dompter. Les
dangers seraient grands et les moyens de dé-
fense faibles. Une multitude de bons citoyens
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déja si déeouragés par tant de vicissitudes, s'é-
carteraient desaffaires publiques avec une tris-
tesse impuissante. lls essaieraient de se sauver
eux-mémes, bornant leur patriotisme a ne
point mal faire, et livrant le terrain aux brouil-
lons, aux aventuriers, a tous ces esprits désor-
donnés et inquiets qui ne savent ni supporter
ni donner les bonnes lois. Et pent-étre, pour
€chapper a cette dissolution sociale, le plus in-
tolérable des maux, finirions-nous par invo-
quer encore je ne sais quel despotisme plein de
honte dans le présent, ct qui frapperait 'avenir
de stérilité.

Et qui sait méme si ce fatal asile nous reste-
rait encore ? L’Angleterre ne craignait poiat
I'Europe , non-seulement parce qu’elle était
I'Angleterre, mais aussi parce que I'Europe n’é-
tait point ce qu’elle est aujourd’hui. Beaucoup
d’hommes éclairés expriment de vives alarmes
a Faspect de ces coalitions nouvelles, qui sem-
blent se proposerde jeter sur 'Europe un grand
réseau, et de controler tout ce qui s’y passe.
Jexaminerai tout a 'heureles conséquences de
ce systeme et jusqu'ou s’étend sa force. Mais
puisqu’il existe, il faut ne I'oublier jamais pour
n’avoir jamais a le craindre. S'en épouvanter, et
cependant n'en tenir nul compte, serait une
conduite aussi peu patriotique que peu sage. Il
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est vrat que les souverains se regardent mainte-
nant comme solidaires; il est vrai que nous
sommes le principal objet de leur surveillance;
il est vrai quwaucun grand désordre intérieur ne
peut survenir chez nous qui ne provoque leur
intervention. Et en méme temps, et par celd
méme, il est vrai que la prudence nous est com-
mandée avec la férmeté, que I'esprit d’ordre est
avec l'esprit de liberté le plus sir garant de
notre indépendance ; que nous pouvons tout ré-
clamer, tout répousser, si rien n’est bouleversé
chez nous, que tout est hasardé au contraire si
nous nous hasardons nous-mémes dans un ave-
nir irrégulier et incertain.

Enfih nous avons, sur 'Angleterre du dix-
depticme siecle, cet avantage téel que nous
possédons déja la plupart des institutions et
des garanties qu’elle cherchait alors. La charte
nous a donné,d’uu seul coup presque toutes les
armes dont nous avons besoin, et que les An-
glais n’ont obtenues que par deux ou trois ré-
volutiois successives. Je ne crois pointla charte
parfaite ; mais certes il y a pleinement de quoi
ressaisir le pouvoir sur nos adversaires, et de
quoi 1€ garder thalgré leurs attaques. Les élec-
tious vont Hous apprendre jusqu’a quel pointld
stncérité de V'instrument électoral a pu étre al-
tdrée. J'ai peitie & eroire quelle le soit assez
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pour que la vérité succombe. S'il n’en estrien,
si le veeu national 'emporte,, rien n’est perdu ;
nous sommes encore maitres de la charte et de
tout ce qu'elle contient en faveur de notre
cause.

Nous avons donc ; dans notre situation pré-
sente, d’'une part toutes les raisons imaginables,
et, de I'autre, tous les moyens nécessdires pour
réduire a des questions ministérielles les débats
qui nous agitent. H ne s’agit donc point de
renverser ce qui est, de porter atteinte a la lé-
gitimité. Nous voulons ce qui est, au profit de
ce qui est, et non de ce qui n'est plus. Nous
réclamons pour l'ordre nouveau, cette méme
légitimité pour l'ancien régime prétend usur-
per. Ce n'est pas nous qui la repoussons, ce
sont nos ennemis qui veulent nous l'arracher,
et qui la compromettent pour leur compte,
quand , pour le ndtre; nous aspirons a l'affer-
mir. On nous parle sans cesse de desseins fac-
tieux, de vues anarchiques. Oui sans doute, il
y ade cela, nous le savons comme vous; mais
vous vous en faites une arme contre la France,
et nous demandons que la légitimité cherche
dans la France son bouclier contre de tels pé-
rils. Vous les exploites; nlous veulons les faire
évanouir. Vous aggravez un mal au profit d'un
autre mal; nous pensons que ni I'un ni l'autre
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mal ne sont incurables. Vous accusez les masses
des dispositions que vous propagez vous-mémes .
dans leur sein; nous repoussons votre accusa-
tion comme votre ouvrage. Vous nous traitez
toujours d'imprudens; souffrez que nous vous
traitions d’insuffisans. C'est une dure alterna-
tive, j'en conviens, -que d’avoir a choisir en- .
tre I'inhabileté de quelques hommes, etl'aveu- .
glement d’un peuple. Mais permettez-nous de
désespérer de vous plutét que de la France, et
laissez-nous croire, quand le présent est si peu
sir avec vous, que l'avenir ne serait pas sans
ressources si vous n'en €tiez plus chargés.

Quel est I'avenir de ce ministére Jui-méme
qui semble si persuadé qu’a lui se rattachent
nos derniéres espérances? Les élections en dé-
cideront ; elles donneront la majorité & I'op-
position ou au ministére. Qu'arrivera-t-il dans
Pune ou l'autre hypothése, et laquelle est la
plus probable ? -

La majorité ministérielle s’est formée , pen-
dant la session derniére, de I'ancien coté droit,
de cette classe de royalistes &4 demi-constitu-
tionnels qu'on appelle le centre droit , et des
hommes qui dépendent directement des mi-
nistres, et acceptent pleinement cette dépen-.
dance. Le dernier de ces élémens d’'une ma-
jorité si mince est, dit-on, peu accrédité’
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dans les colléges électoraux, et en recevra peu
de renforts. La doctrine des ministres sur la
servitude légale des fonctionnaires publics a
été trop bien constatée pour que ceux - ci
‘puissent la renier d’avance. Les élections se
diviseront donc, dans le parti ministériel,
entre le centre droit et le co6té droit propre-
ment dit.

C’est le centre droit que préférent les mi-
nistres. On assure que , dans leurs instructions
€lectorales , ils ont prescrit 4 leurs agens d’ap-
puyer surtout les candidats de cette nuance , a
défaut de ceux-la, les candidats du coté droit,
et de repousser tous les autres ; mais les élec-
teurs qui partagent les opinions du centre droit
ne sont, presque nulle part , en majorité dans
les colléges. Leur nombre est méme, i peu
pres partout, trés-inférieur a celui des hommes
du vrai coté droit. Trois élections successives
Pont clairement démontré. L’espérance d’ob-
tenir des députés du centre droit repose donc
uniquement sur la modération et la docilité
présumées du parti de la contre-révolution.
Dans les élections comme dans la chambre, les
ministres ne sont rien , ne peuventrien , si la
contre-révolution n’est sage , timide , sans pas-
sion, si elle ne s'abdique elle-méme au profit,
du ministére.
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Que la contre-révolution fasse un tel sacri-
fice pour un moment, dans une occasion don-
née, avec l'espoir d’en obtenir un grand avan-
tage, cela se concoit et méme s'est vu ; mais
quelle le fasse constamment, au jour décisif,
pourleseul maintiend’unétat provisoire quin’est
rien pour elle il ”’aménelétat définitif auquel
elle aspire , qu’elle se dévoue enfin aux minis-
tres avec tout le renoncement de l'amour pur,
en verité ce serait bien plus merveilleux que la
contre-révolution vaincue par le ministére ; ce
serait la contre-révolution elle-méme, se dé-
truisant de plein gré et de ses propres mains.
Il n’en est point, il n’en sera point ainsi : la
contre-révolution, je le répéte, n'a accepté
les ministres actuels qu'en attendant, et elle
ne peut long-temps attendre. Les bonnes chan-
ces ne lui reviennent pas si souvent qu'elle
tarde tant 4 les saisir. Aussi déja de toutes
parts éclate-t-elle en plaintes contre le mi-
nistére; et ce ne sont pas seulement des jour-
naux censurés qui se révoltent; déja, dit-on,
il a grand’peine & prévenir les attaques publi--
ques et directes de quelques-uns des principaux
chefs du parti. Celui-ci le menace d'un livre;
celui-la proclame qu’il n’en faut plus rien es-
pérer. Dans les départemens, I'ancien régime
annonce hautement Vintention de porter ses
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propres candidats et de ne point adopter ceux
des ministres. A Rouen, on ne veut pas sacri-
fier M. de Bouville 2 M. Duvergier de Hau-
ranne. A Poitiers, on refuse de renoncer a
M. le Baron Canuel. A Vannes, on s’obstinera
pour M. de la Boessiére. A Nantes , on n’aban-
donnera point M. Hombert de Sesmaisons. Au
Mans, M. de Louvigny et M. Piet paraitrbnt
préférables a M. de Labouillerie (1). Vainement
M. de Villele, M. Corbieres et les hommes pru-
dens de ce coté de la chambre feront des re-
présentations , donneront des conseils ; on leur
répondra ce qu’on disait en 1815 4l'un d’entre
eux : Croyez-vous que nous verions ici pour
vous faire ministres? 1815 s'efforcera de se re-
produire tout entier avec ses hommes aussi bien
qu’avec ses prétentious et ses maximes. Et com-
ment voulez-vous que la contre-révolution
-agisse autrement? Se laissera-t-elle’encore une
fois prendre pour dupe? elle a ses affaires qui
ne sont point celles de M. de Richelieu , ni de
M. de Latour-Maubourg. Si les ministres ne
les font pas 2 son gré, il faut bien qu'elle les

(1) On vient de m’assurer que le ministére avait obtenu, du
parcti contresrévolutionnaire de la Sarthe, qu’il renoucerait i
M. de Louvigny , et porterait M. de Labouillerie avec M. Piet
et M. de Boisclairaux. Le déplacement de M. Pepin de Bellisle,
envoyé a La Rochelle, a été, dit-on, le prix de cette concession-
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fasse elle-méme. Que lui importe d’avoir ren-
versé -le ministére précédent et changé la loi
des élections , si elle n’atteint pas a son but ?
C’est son but qu’elle poursu;t, et toutes les vic-
toires possibles , tous les ministres du monde
ne sont, pour elle, que des moyens d’y arriver.
Elle a combattu, en 1815, M. de Richelieu qui
la combattait : elle ne votera point, en 1820,
par pure complaisance pour M. de Richelieu
qui ne la satisfait pas. Or, il ne la satisfait pas,
cela est certain. Nous nous plaignons , et avec
raison, qu’il fait beaucoup trop pour elle,
Elle se plaint qu'il ne fait pas assez, et elle a
raison aussi. C’est donc folie aux ministres que
d’espérer , dans les colléges électoraux , 'adhé-
sion du parti a leurs candidats ; il poussera les
siens partout ou il se croira quelques chances,
et, presque partout, ce seront les amis des mi-
nistres qui se joindront i lui. Le plus fort ab-
sorbe le plus faible ; cela est de droit.

Et si en résultat la contre-révolution obte-
nait, dans les colléges électoraux , un triomphe
qui la mit en état de parler haut dans la cham-
bre, que deviendrait le ministére? Pense-t-on
qu'elle perdit son temps a le soutenir? Elle le
briserait sans hésiter comme elle voulut le bri-
ser en 1815 ; et il faudrait alors que les minis-
tres lui cédassent le terrain, ou fissent encore,



225
devant leurs alliés d’avjourd’hui, une retraite
un peu embarrassée.

Que si, au contraire, le parti national ob-
tient la majorité dans les €lections, et par la
dans la chambre, si les ministres n'ont plus
assez de leurs propres boules pour faire passer
leurs lois, quelle chance leur reste? A part la
retraite, je n'en vois quune, Cest celle des
coups d’état.

Je frémis d'appeler cela une chance. Je ne
fais 2 aucun des ministres lm]ure de supposer’
qu ’elle entre dans ses calculs; je les crois enga-
gés dans une détestable route; mais de l'inha~
bileté 4 la violation de tous les sermens, d’un
mauvais systtme de conduite au bouleverse-,
ment du pays, de l’imprudence a la démence,,
la distance est telle que je ne me permettrai
jamais, en ce genre , de regarder comme pro-
bable ce qui ne sera pas accompli. Cependant
on a parlé de coups d’état; beaucoup d’esprits
s’en montrent encore préoccupés. Il faut donc
gy arréter comme a I'une des chances de l'a-
venir, sans que, je le répete, je soupconne
qui que ce soit parmi les dépositaires du pou-
voir, d’en avoir, je ne dirai pas concu la pen=
sée , mais seulement entrevu la possxbdlte.

1l s'est fait bien des coups d'état dans le

monde; et, ce qui est plus grave, il y ena qui
. ' “15
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ont réussi. La force joue un si grand réle dans
les affaires humaines, qu'elle y a, plus d’une
fois, régné presque seule, an moins pour un
temps. Mais sans discuter la légitimité pessible
de tels actes, ni méme leur utilité ou leur péril
en geénéral, j’ai un fait & rappeler. Les coups
d’état sont la massue d’Hercule ; Hercule seul la
peut manier. Mais la massue d’Hercule en des
mains débiles et contre les géants, cela n'a
jamais bien tourné a qui a voulu s’y jouver: La
révolution a procédé par violences, par coups
d’état, et je le déplore; elle en a déja subi la
peine. Mais la révolution était forte ; elle avait:
en main une puissance matérielle et meorale
dont elle abusait d’'une facon terrible; mais
enfin elle I'avait. Que Fancien régime nous
montre ou il prendrait cette redoutable éner-
gie. Des jacobins sans peuple , & dit le général
Foy, quelle misére! La révolution a fait des
coups d’état contre I'ancien régime; et, par-la
main de Bunonaparte, elle en a fait sur elle-
méme. Mais I'ancien régime faisant des coups
- d’état contre la réveolation, ce serait ba um ri-
dicule ineffable si nous étions assez heureax
pour qu'ici bis la démence fut imrpossibles - -
Que les ministres' regardent autour d'ewk;
qu'ils considérent quels obstacles ils renéon-
trent, quels embarras ils épranvent pour gou-
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verner, avec l'alliance de I'ancien régime, un
pays qui, daus le fait, ne recoit de leur adminis-
tration aucun mal matériel vraiment doulou~
reux ; et qu'ils se demandent s'il y ala une force
suffisante pour remettre tout en question, soule-
ver tous les esprits, agiter toutes les existences,
et marcher quelques jours d’'un pas assuré au
milieu de ce bouleversement !

C’est maintenant Pavantage de notre situa-
tion que la force a fait son ceuvre et n’aspire
‘plus qu’a en jouir. La paix la contente etla jus-
tice lui suffit. Que la faiblesse accepte la paix,
et ne tente pas 'ceuvre de la force; elle y pé-
rirait , sans autre fruit peut-étre que de rendre
encore la force criminelle. .

J’écarte donc les coups d’état de I'avenir des
ministres. S'ils ne peuvent vaincre par les voies
réguliéres, ils ne poursuivront point, par le
désordre , I'absurde espoir d’une victoire im-
possible. Ils ne chercheront point, dans la
coyr, 'appui que les chambres leur auront re-
fusé. lls ne demanderont point a des ordon-
nances ce qu’ils n'auront pu obtenir des lois.
IIs ne mettront point le trdne en guerre avec
le pays, et la tyrannie aux prises avec la sédi-
tion. Ils ne justifieront pointles imputations
qu'ils repoussent avec raison comme calom-
nieuses. Us n’infligeront pas aux hons citoyens

- -
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Vaffreuse nécessité de I'inaction et du silence &
la vue des périls les plus graves, et peut-étre
des plus funestes événemens. Ils se retireront,
et il sera démontré que I'alliance de la contre-
révolution est mortelle 2 qui prétend soutenir
la monarchie selon la charte. :
Cette retraite des ministres actuels est le but
vers lequel il faut tendre. Obtenue, elle décide
une grande question, la question qui nous
agite depuis six ans. Elle prouve, d’une part,
Pimpossibilité demprunter le secours de I'an-
-cien régime; de lautre, celle d'adopter une
politique incertaine et flottante. Le terrain se
trouve ainsi déblayé , et les choses ramenées a
leur position naturelle. Une secousse fondamen-
tale, quel qu’en fut le résultat, mettrait la ré-
volution elle-méme en peéril, car elle y ferait
des fautes, elle y commettrait des exces; et
les fautes se paient toujours, les exces ont tou-
jours .de tristes conséquences. Les peuples
n’ont, a cet égard, aucun privilége sur les mi-
nistres. Pas plus que le pouvoir, ils ne se trom-
pent ni ne s’égarent impunément. Contenue au
contraire dans les limites constitutionnelles, la
solution de ce débat nous assure ce dont nous
avons besoin aujourd’hui, et nous remet en
possession de I'avenir. Elle impose au ministére
quelconque qui surviendra la loi d'étre un
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ministére national, d’accepter toute sa mis-
sion, d'obliger l'ancien régime 2 se perdre
dans la France nouvelle. La lutte ne sera point
terminée ; mais enfin la position qui domine
tout nous sera rendue. Nous aurons reconquis
la garde de la charte et de la légitimité..

Quels sont les moyens d’y parvenir?. Les
élections et la conduite du parti national dans
les chambres. Il me reste & les considérer sous
ce point de vue.

La chambre des députés est maintenant cou-
pée en deux' partis; cent vingt-cinq- de ses
membres ont voté contre I'introduction du pri-
vilége dans notre systeme électoral : ce sont-la
les hommes de la France. Je suis loin de nier
que;, parmi les autres, il s'en trouve qu’il est
nécessaire et possible de rallier. Les partis sont
exclusifs, je le sais ; mais ils ne deviennent ca-
pables de gouverner que lorsqu’ils renoncent a
cette'manie. Qui n’est pas pour moi est contre
moi , disait Pompée, et Pompée fut battu; qui
n’est pas contre moi est pour moi , disait César,
et César demeura vainqueur. Et ce ne fut pas
seulement apres le succés, c'était aussi pendant
la lutte. que César. tenait ce langage. Il savait
qu'avec la fantaisie de sépurer, on ne gagne
‘point en intensité ce qu'on perd.en étendue :
Cest la folie qui se cancentre; la raison se ré-
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pand, et fait des eonquétes. Cependant, comme
le parti national ne posséde pas aujourd’hui le
pouvoir, i lui importe beaucoup, sans se mon-
trer intolérant, de ne porter a la chambre que
des hommes d’opinions siires et d'une fermeté
connue. On cherchera a gagner le suffrage de
beaucoup d’honnétes citoyens qui ne veulent
pas de la contre-révolution, en faveur de cer-
tains candidats dont on fera valoir les vertus
-privées, la bonne réputation, la sincérité, la
droiture. Ce sont la des titres, maisil faut quel-
que chose de plus. On rencontre en France
beaucoup d’hommes honorables, que des causes
diverses, tantdt la piété, tantdt la crainte des
agitations politiques, mettent, pour ainsi dire,
contre leur intérét et leur veeu, a la portée du
parti de lancien régime, qui exploite, pour
s’en emparer, les scrupules de leurs croyances
ou la timidité de leur caractére. Dans les temps
ordinaires, ce sont de bons députés ; aujour-
d’hui, ils seraient probablement faibles et in-
certains. Nous ne sommes plus anx jours des
ménagemens et des complaisances; nous avons
besoin d’esprits arrétés, et qui sachent bien ce
qu'’ils veulent, et le veuillent avec courage. Les
électeurs qui se proposent de servir la cause
nationale doivent donc y regarder, et ne pas
croire. qu'ik suffit d’étre un honnéte homme
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pour remplir maintenant a la chambre les de-
voirs d’'un bon citoyen.

Les perlls les plus opposés, comme les excés
les plus contraires, se provoquent et se corres-
pondent. A la manie de s’épurer, aux dépens
de leur intérét, les partls ]mgnent celle d’ac-
cepter tout ce qui goffre  eux, au profit de
leur passion. Méfians et rigides en un sens, ils
sont aveugles et comp]axsans dans l'autre ; au
moment méme oirils écartent des gens qui pour-
raient les servir, ils en accueillent qui doivent
leur nuire . et ne s'apercoivent, pas qu’une re-
crue facheuse fait sortir des rangs, a 'autre ex-
tremlte de la hgne ? xr01s ou quatre hommes '
dermere, lelectlon de M. Grégoire a repousse
vers le-centre droit pluswurs depqtes dont ce
n’est, p_om_t,_la plz,ace > et qui sxege_ralent volon-
tiers ailleyrs si tops lenrs sentimens ou leurs in.
téréts légitimes Jeur semblaient en sireté. Au-
jourd’hui de felles fautes ne seraient pas moins
graves ; C'est sur Je centre droit que &appuxe le
ministere ; c'est.yers ce point qu'il essaiera de
ramener tous lgs hommes que pourront attein-
dre ses raisonpemens ou son action. Etle nom-
bre est grand de ceux qui, prennent 'alarme en
voyant reparaitre des noms jadis si menacans
et qui rappellent des souvenirs encore si terri-
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bles. « Retranchez les ultra, répéte-t-on eha—
que jour, et vous n’auréz plus d'ultra-libérauz:
a redouter. » De méme, on doit dire : « Lais-
sez-13 'les hommes décriés, les vieux jacobins,
‘et les ulira obtiendront bien moins de crédit.»
€ette continuelle fluctuation d'un parti a Pau-
tre, que nous observdns depms ¢ing ans, ne
saurait étre plemement évitée. Il y a des gens
qui ont reconnu Ia nécessité de nos institutions
et se refusent 4 en aceepter ha réalité ; hors de
Ya charte écrite , ils savent qu'il y a péril ; mais
fa charte: vivante les efffaie’: le tenps seul peut
'guerir ces ‘terreurs, car il faut qué la charte
vive; mais élles nié sont pas les seules ni
théme les plue communes. Coneevrait-on que
dix-huit mois du régime de 14 terreur ¢t quatre
ou cing ahis b ta plus folle anarchie n’eussent
pas laissé; dans Pame des mreilleurs cltoy’ens >
“des sennmens qu'un nom propre sotiléve, et
qui, ed’ ‘se' soulevant ; rappellent - toutes 1es
idées qu ‘ony y attachait alors? 1l faut, ‘pour ré-
sister: 3 ‘cette impression’ et mesurer'de telles
(ralhtes, ut degié de fermété despnt assez
vare. Rlen n’est donc plas malhabile ; plas con-
“fraire an triomphe des intéréts nouveaux, que
‘e ¥ prodirire sous une telle pi-ysron'on’ué Les
‘jatobins ‘ont fait la guérre  toute autre chose
qu'a Tancien régime et au teone ; ils T'ont faite
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aux honnétes gens, a la propriété, alaliberté,

au bonheur domestique, 2 la morale, aux droits

et au repos de tous. Ressusciter un jacobin qui

n’a- point publiquement changé de nature,

qui, depuis lors, vivait obscur et oublié, c'est

donner lieu de croire que cette guerre fatale re-

commence. Les faits s'attachent aux noms; les

temps passés vivent dans quelques syllabes. La.
terreur est dans le mot Barrére, comme la
Saint-Barthélemy dans le mot Catherine de
Meédicis; et un honnéte homme s’épouvante au-
jourd'hui de voir reparaitre en pouvoir un ja-

cobin, comme un protestant devait s'épouvan-

ter, en 1580, de retrouver en crédit quelqu un

des meurtriers de la ligue.

Je cherche d’ailleurs et ne découvre pas sous
quel rapport on pent se promettre quelque
avantage de la résurrection et du concours de °
‘tels alliés. La révolution croirait-elle donner
-aiisi une preuve de sa force? mais & coup stir
elle gagne et prouve plus de force en produi-
sant de bons et honorables citoyens fermement
dévoués aux intéréts nouveaux, qu’en tirant de
Youbli quelque membreou quelque serviteur du
comité de salut public. Les premiers ont certai-
‘ nément en France beaucoup plus d’hommes qui
Jeur sont analogues et se rallient & enx , que ces
tristes fauteurs d’oppression et d’anarchie. Les
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amis de la révolution penseraient -ils qu’il faut
Paccepter tout entiére, sans exception d’aucun
homme, d’aucun acte? Jaffirme que, s’il en.
est.qui se croient de cet avis, il n’en est-pas un
qui pit y persister jusqu’au bout et en admettre
toutes les conséquences : il y a tel nom, tel fait
qui ferait reculer dhorreur et d’effroi les plus
fougueux esprits .de nos jours. Les éerivains
libéraux, en défendant la révolution,. n’ont-ls
Ppas toujours soin de récuser ses erreurs et ses
crimes ? ne protestent-ils pas sans cesse qu'elle
est enfin sortie de ces voies désordonnées et
sanglantes ? Et il faut bien qu’ils parlent ainsi,
car a ce prix est le triomphe. La révolution a
eu le sort de toutes les grandes isecousses so~
ciales; en marchant au bien, elle a déchainé
le mal sur sa route. Mais si le mal devait s’at-
tacher a ses pas, si elle avait contracté avec
lui une éternelle alliance, elle se verrait tat
ou tard abandonnée, et n’arriverait point a
son but. Qu'elle se hate donc de le rejeter ; ce
qui la souille la-discrédite ;. elle s’atfaiblit en
se glorifiant dans le scandale; et certes il n'est
‘pas un homme sensé qui, au scandale ne pré-
fere le succes.

Cest le succes qu’il faut chercher , le succes.
complet, assuré, tel que l'avenir soit a nous.
- La contre-révolution voudrait bien que le part
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national se compromit par des fautes graves;
et Iécrit de M. Chopin d’Arnouville, sur I'élec-
tion de M. Grégoire, en. fournit la preave.

Elle se réjounira de toutes les démarches qui

inspireraient des craintes, de tous les écarts

qui donneraient des prétextes ; elle les provo-

quera, elle y aidera, si elle en a les moyens :

c’est I'art des faibles d’empoisenner et de ren-

dre suspecte la force qu'ils ne peuvent vain-

cre. Déja, dit-on, on a cru reconnatire, dans

les conseils violens et hostilité déclamatoire

de quelques hommes, la trace d'un ennemi

caché. Je ne-crois point qu’en 1789 les gentils-

hommes fissent briiler leurs chitesux pour ca-

lomnier le peuple; mais je sais bien que les.
émeutes , les folies, méme les crimes de la

révolution ont été souvent, pour daveugles

sectateurs ' de 'ancien nigime, un sujet de

joies et d’espérances insensées. Les malheureux

en ont été cruellement punis ; mais nous I'a-

.vons été nous-mémes, et nous devons en avoir

assez appris pour éviter que des fautes analo-

gues attirent sur nous de semblables maux.

Et non-seulement des élections scandaleuses
préteraient force a ancien régime -et au mi-
nistére actuel, au lieu de les vaincre, mais
encore elles rendraient heaucoup plus difficile
la formation d’'un ministere national. La tache
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de ce ministére, quel qu’il soit, sera grande
et laborieuse. Le temps des compositions, des
demi-mesures, des secours empruntés et recus
de cotés divers, est passé; les partis et les hom-
mes se classeront désormais plus nettement,
plus obstinément qu'ils ne l'ont fait jusqu’ici ;
et je doute fort qu'on voie encore les différens
articles d'une loi successivement adoptés par
irois ou quatre majorités différentes. Si donc
le parti national ne s'organise d’'une maniére
compacte et ne se conduit avec habileté, s'il
ne rallie tout ce qu'il doit rallier, et ne dés-
avoue ce qui le dénature, il se trouvera hors
d’état de -soutenir le ministere qui se.sera
formé en son nom et par son influence ; il le
livrera et se livrera lui-méme a leurs communs
ennemis. Quel est cependant, je le demande,
le véritable but de tous nos efforts, le veeu
réel de tous les bons citoyens? n’est-ce pas
que le pouvoir soit remis partout, et sire-
ment, en des mains qui 'emploient a garantir
tous nos droits, a protéger tous. nos intéréts,
a faire prévaloir, sur tous les points, la cause
de la charte? Pourquoi la France aspire-t-elle
“a.un ministére national ? n’est-ce: pas pour que
les départemens aient de bons préfets, les arron-
dissemens de bons sous-préfets, les communes
de bons maires , les contribuables de bons per~
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cepteurs, les justiciables de bons juges; pour
que nos soldats soient commandés par des of-
ficiers ‘ francais ;. pour que nos affaires au-
dehors soient dirigées par des ambassadeurs
capables et dévoués a 'ordre nouveau; pour
que l'autorité enfin, partout ou elle pénétre et
s’exerce au nom du pays, agisse selon le veen
du pays et avec lintelligence de ses besoins?
Clest la ce que souhaite et cherche la France,
ce qui peut seul satisfaire les campagnes comme
les villes, les paysans comme les bourgeois,
et les citoyens qui touchent de plus pres aux
affaires publiques , comme ceux qui s’en tien-
nent le plus-€loignés. Il faut a la France con-
stitutionnelle quelque chose de plus que. les
plaisirs d’une opposition populaire; il lui faut
un gouvernement qui soit le sien , qui lui in-
spire confiance et lui donne sécurité. La con-
tre-révolution qui a de la tactique, comme il
arrive aux minorités, a toujours fort bien com-
pris que, pour arriver a son but,.son’ premier
soin devait étre de saisir partout le pouvoir,
pour 'employer et le constituer ensuite selon
son intérét. Que le parti national sache a son
tour que ce qui lui importe ce n’est pas de dé-’
molir le pouvoir, mais de le posséder. Sans
doute il faut une.opposition pour surveiller et
controler un ministére, méme le plus natjonal ;
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mais quand la situation ministérielle ou sont
placées les forces réelles, est envahie par Ven-
nemi, rien n’est plus urgent, je le répete, que
de la reconquérir. \ :

L’état du ministere actuel offre beaucoup de
ehances de succés. Placé entre P'ancien régime
qu’il ne satisfaitni ne peut satisfaire, et le parti
national qu’il a abandonné , il ne possede
nul point d’appur solide, nuls alliés sirs. Le
terrain manque sous ses pieds et déja lui-
méme sent qu’il chancelle. Bien qu’aucune di-
vision publique n’ait éclaté parmilesministres,
il est impossible qu’ils soient tous également
décidés a  poursuivre jusqu’au bout la péril-
leuse carriére ou ils sont engagés. Si quel-
ques-yns sont d'une nature confiante et té-
‘méraire, d'autres ont donné des preuves
de réserve et de prudence. MM. Siméon et
Portal, par exemple, sortis des rangs de
France nouvelle, comptent peu, j’en suis con-
vaincu, sur la force et la sagesse de leurs
nouveaux amis. lls observent, je n’en doute
pas, avec inquiétude le mouvement qui les
emporte , et ont, plus d’'une fois, regretté
peut-étre de s’y étre associés. Une telle coa-
lition ne saurait étre ni étroite ni forte ; et
plus le péril deviendra grand, plus le mo-
ment de la crise approchera, moins elle op-



239

posera de résistance aux causes de dissolu-
tion qui la travaillent. M. de Richelien:lni-
méme dont le ceenr est droit et désintéressé,
qui sait fort bien qu’i} connaft peu la France,
et qu’il a trop long-temps véeu loin de nous
pour bien comprendre nos besoins, nos sen-
timens , nos idées , hésiterait beaucoup, je
crois , 4 risquer obstinément les destinées de
la patrie d’aprés des opinions dont il n’est
peut-étre pas stir. 1l n'est rentré au ministere
que dans l'espoir de contenir la contre-révo-
lution et de sauver le trome. Si les faits lui
démontrent que la contre-révolution n’est pas
gouvernable, et qu'en s’alliant 4 elle, le trone
se trouve bien plus compromis, j'ai peine
a supposer qu'il se refuse a I'évidence, et per-
séveére dans une entreprise devenue impossible
par un régime légal.

Mais si les €lections achévent d’ébranler
ce ministere déja chancelant et réduisentla
contre-révolution aux abois, si elle est vaincue
par ses propres armes, si elle voit la France
nouvelle pres de ressaisir I'empire, elle se ré-
fugiera dans son dernier asyle ; elle fera valoir,
elle invoquera peut-étre I'intervention de I'é-
tranger. Je ne veux point qualifier une telle
conduite ; je la prends comme un fait qu'en
1818 la contre-révolution n'a pas craint d’a~
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vouer. Elle se flatte aujourd’hui que V'état de
YEurope lui assure de ce coté quelque espé-
rance. Il faut la suivre dans ce sinistre retran~
chemedt ; il faut savoir ce que la France peut
avoir a craindre de I'Europe, ce que I'Europe
pourrait redouter, en France, du triomphe
du parti national.



CHAPITRE IX. '

De Pétat actuel de la,France envers Europe, et de-
PEurope envers la France.

Ex 1814, I'Europe est venue chez nous. Tous
y sont venus, les gouvernemens avec les ar-
mées, les souverains avec les généraux. Et
non-seulementils y sont venus, mais ils ont été
appelés ay délibérer surnos destinées. Sous quel
aspect s’est offerte 4 euxla France et quen ont-
ils pensé ? La'puissance des”intéréts nouveaux
leur a paru telle, que de leur sécurité seule
ils ont espéré la paix. Principes, situations, in-
dividus, tout ce qui forme la France de la ré-
volution, c'est 1a ce qu’a leur avis on devait
absolument soigner, ménager, satisfaire. Et
cette force était si grande  leurs yeux , la né-
cessité des’y accommoder leur semblait si impé=
rieuse quiils ont douté un moment que la res-
tauration fat possible. Et @ a fallu que des.
généraux de la révolution , des ministres de la,
révolution, des hommes de la France nouvelle,

M. de Talleyrand, M. Dessolles, M. de Pradt et
: 16
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plusieurs autres lear pepsiladassent que cela se
pouvait, que la légitimité était bonne pour
fonder la monarchie constitutionnelle, seul .
moyen d'établir en France V'ordre et le repos.
Et P'Europe entiére ajugé que le gouvernement
de la charte, pacte d’alliance entre la légiti-.
mité et la révolution, était indispensable pour
terminer la révolution et raffermir la légiti-
mité.

En 1815, une secousse violente a remis en
~ question ce que 1814 avait décidé. L'Europe .
est revenue. Elle ne pouvait étre exempte de-
méfiance et d'irritation. A peine a-t-elle revu
la France, que la méme force a dominé les pen-
sées des souverains et de leurs conseillers. Le
mouvement contre-révolutionnaire éclatait ;
les intéréts nouveaux étaient menacés. Ils ont
va la un péril immense , le vrai péril. Et leur
influence s'est employée aussitot a repousser
Pinvasion de Y'ancien régime , 4 en représenter
les dangers, & recommander le maintien de
Pordre constitutionnel. Toutes les fois qlie les
chefs de 'Europe ont vu et jugé sur le terrain,
l'alliance de la contre-révolution leur a paru fa-
tale au irone et-a ¥a paix du monde. Etil n’a
pas été au pouvoir du 20 mars d'imposer si~
lence aux faits. -

Qu'est-il arrivé qui ait dé changer 'opinion
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de I'Europe? que s’est- il passé qui ait pu luj
donner lieu de croire que le triomphe des intés
réts nouveaux menacait tous les trénes, que le
roi de France devait s'allier 4 I'ancien régime,
et se mettre en lutte avec la France de la
charte?

Je ne sais qui lira cet écrit. Peut-étre quel-
que hasard le fera-t-il tomber en des mains
puissantes. Quoi qu'il en soit, je dirai tout ce
que je pense. Les grands du monde entendent
rarement des paroles sincéres, et quelle quesoit
la faiblesse humaine, elle éviterait bien des
fautes si la vérité lui arrivait plus souvent.

Depuis 1815 la France n’a pas été exempte
d’agitations. De grandes secousses ont ébranlé
le midi de I'Europe. L’Espagne a changé les
formes de son gouvernement. Naples a suivi
son exemple. Le Portugal secoue en ce moment
un joug étranger. On dit que le nord de I'ltalie
offre des chances detrouble. Tout cela estgrave.
Parlons d’abord de la France. ‘

SiI'Europe , en jugeant que le gouvernement
constitutionnel nous était nécessaire, a cru
que, pour le fonder, c’était assez de V'écrire,
et que la promulgation de la charte suffirait a
terminer la révolution, elle a compté, je I'a-
voue , sur up avenir trop facile, et trop pré-
sumé de la raison des peuples. L’Eyrope a vu

-
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la révolution ; et par l'inutilité de ses efforts
pour la dompter, elle a pu mesurer son éner-
gie. Une puissance si formidable , et qui a été
poussée a de tels excés , ne s'apaise ni ne se ré-
gle en un jour. Il faut, pour la rassurer, aatre
chose que des promesses, et c’est peu de deux
ou trois années pour lui apprendre i vivre en
paix. L’habileté , la persévérance et le temps y
sont indispensables. Je ne I'ai point dissimulé ;
la révolution nous a légué des besoins anti-so-
ciaux, des causes d’anarchie, et le Buonapar-
tisme n’est point enfermé a Sainte-Héléne avec
son auteur. La politique la plus simple a dit
prévoir ce résultat infaillible des faits antérieurs.
Il nous reste la des ennemis, et il faut les vain-
cre; tous les hommes sensés en sont d’accord.

-Mais quand on a constaté un mal, que faut-l
faire? Chercherle remede. Et quand on a con-
staté le remeéde, il faut encore savoir s’en ser-
vir, et s’en servir tant que le mal dure. Un ec-
clésiastique trés - pieux et tres-éclairé disait
qu’en traitant avec les consciences, ce serait
folie de prétendre a les réformer tout d’un
coup, qu’il faut sonder la plaie morale, y ap-
pliquer le topique qui convient , I'y maintenir
avec soin, et le laisser agir. Les gouvernemens.
n'ont-pas un autre secret. Lors donc que I'Eu-
rope a reconnu, dans la charte, le topique .
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adapté a la révolution, elle a déclaré en méme
temps que tout ministére qui ne voudrait pas
ou ne saurait pas mettre en pratique le gouver
nement de la Charte, serait incapable de con-
duire et de guérir la France. Et ce n’est pas
seulement sur les tentatives contre-révolution-
naires que lEurope a porté un tel arrét, c'est
aussi sur I'inhabileté ou I'insuffisance des tenta-
tives constitutionnelles. . ,

Si donc I'Europe avait pensé que, de 1815 a
1820, les ministres qui ont gouverné la France
avec l'appui des intéréts nouveaux, ne possé-
daient pas pleinement la science constitution-
nelle, et commettaient des fautes graves , rien
de plus simple. Je concevrais qu’elle elit re-
douté de la révolution, insuffisamment ou mal-
adroitement dirigée , quelque nouvel écart. Elle
aurait eu grand tort, je crois, d'intervenir,
méme en ce sens, d’'une maniére positive et di~
recte; mais enfin elle fit demeurée fidele au
systeme de politique adopté par elle en 1814 et
1815, en présence des faits, et quand elle était
dans la situation la plus favarable pour bien
comprendre les nécessités et les événemens.

Mais, & en juger par ce qui se-dit et parait,
ce n’est point la ce que fait maintenant la poli-
tique européenne. Apres quatre années d’essais
constitutionnels, la France ne lui a pas semblé
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toute rassurante , ni la révolution parfaitement
calme et pure. Aussitot élle a oublié ce qu'elle
avait vu, pensé, conseillé, fait elle-méme en
1814 et aprés le 20 mars; elle a approuvé la
marche rétrograde du ministére actuel vers
Pancien régime, et son alliance avec notre
vieille aristocratie. Elle ne préche plus la néces-
sité de satifaire, mais celle de réprimer. Tout
est changé & ses yeux ; ni le danger, ni le sa-
lut, ni le mal, ni le reméde, ne sont plus ou elle
les avait apercus d’abord. Enfin elle semble se
donner i elle-méme le démenti le plus formel,
etj’ajoute, le moins fondé.

Je ne suppose pas que des hommes si graves
se prétent légéerement 4 de telles métamor-
phoses , ni qu'a une époque antérieure ils
manquassent de sincérité dans leurs opinions
et dans leurs conseils. Un tel changement de
vues ne peut s’expliquer que par le change-
ment des choses mémes. Depuis 1814, les né-
cessités et I'état de la France ont-ils en effet
changé?

Quand la charte fut rendue, elle contenait,
comme elle les contient encore, I'adoption du
systeme représentatif, les élections, les débats
publics des chambres, la liberté de la presse ,
enfin tous nos droits et toutes les formes de
notre gouvernement. En pensant que la charte

~
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cest-a~dire, tout ce quelle contient était bon
et nécessaire, les diplomates européens ne se -
sont pas promis sans.doute que toutes les €lec-
tions seraient toujours ministérielles, ou méme
convenables, que nulle parole violente ne re-
tentirait a notre tribune, que la liberté de la
presse ne ferait éclore nul mauvajs journal,
nul méchant pamphlet. Ils n’ont point révé
une telle utopie, L’esprit d’opposition, les dis~
cours amers, les écrits licencieux, des €lections
scandaleuses méme, tout cela a dii eatrer
dans leur prévoyance ; et c’est malgré tout cela
qu’ils ont eu raison de croire a la nécessité de
la charte, et du gouvernement quelle imsti~
tuait. '

~ Qu'avons nous vu de plus ? Certes, depuis le
20 mars ‘qui ne changea point I'opinion.de
I'Europe, rien de pareil.au 20 mars n’est sur-
venu. Des choix qu’on doit blimer ont été faits;
de mauvais livres ont été publiés ; de mauvais
sentimens se sont lgissés entrevoir; des désirs
_coupables .n’ont pas craint de se mentrer,
Qu'y avait-il la d'imprévu et qu'on ne dit at-
tendre ? . ,
~ On a ourdi des conspirations; des tentatives
séditieuses ont éclaté. Qu'on me permette dg
répéter ce qui a été dit cent fois; c'est toujours’
au moment o la contre-révolution a paru me»
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nacante, o le pouvoir s'est laissé croire incer-
tain, que nous avons eu i déplorer ces désor-
dres. Les années les plus constitutionnelles dnt
' été aussi les plus réguliéres et les plus paisibles.
1816 a eu ses conspirations, et en a légué une
a 1817. 1820 les a vues recommencer. N’y a-t-
il donc la aucune révélation ?

Prétendrait-on que les conspirations, les es-
sais de bouleversement sont inhérens aux pays
libres ? Je pourrais dire qu’alors il ne fallait pas
approuver la charte. Mais j'aime bien mieux
nier le fait. On conspire partout et beaucoup
plus contre les mauvais gouvernemens que
contre les bons. L’Asie a vu plus de complots
et de révolutions que I'Europe, et Constantino-
ple y a été plus sujette que Paris. La derniere
moitié du dix-septiéme et le dix-huitiéme sie-
‘cles sont pour nous, acet égard, une cause de
grande erreur. Par un concours de circonstan—
ces trés-singuliéres, et que je ne puis exposer
ici, la France et une partie de I'Europe ent
vécu tranquilles, et méme heureuses, a cette
‘époque, sous Vempire du pouvoir absolu.
L’éxemple est unique ; et quand ony regarde
de pres, on vait bientdt qu'on n’en saurait
conclure ce qu'y cherchent certains esprits. La
vraie conclusion de ces deux siécles, c'est la
" révolution, que ni le pouvoir des rois, ni le
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bonheur méme des peuples, n’ont pu empé-
cher; et il faut bien qu’elle en dit résulter , ca¥
elle s’est faite. S'est-on flatté, je le demande
encore , que la révolution s’apaiserait tout
d’un coup au son de quelques promesses, ou
méme a la voix d’un congreés? Il n’est donné
qu’a Dieu seul de calmer ainsi les flots par la
vertu de sa parole ; et les plus puissans rois , si
sa sagesse ne les inspire, demeurent sans force
contre les orages qu’il envoie sur eux. La con-
tre-révolution , faible et vaincue , a bien con-
spiré en Angleterre contre Guillaume III et
George I. En France elle a conspiré, et les
jacobins aussi, contre Buonaparte. 'Ni Guil-
laume 1II, ni George I*"., n’ont succombé ; et
tant que Buonaparte a paru satisfaire aux be-
soins nationaux, il a surmonté les complots de
Yancien régime, comme ceux des jacobins.
Lorsqu’un systéme de gouvernement raisonna-
ble en soi, et conforme aux intéréts généraux
du pays, a été adopté, les conspirations, loin
d’en détourner, ne sont qu’une raison de plus
d’y persévérer, et d’y chercher le remeéde con~
tre les conspirations elles-mémes.

Tinterroge vainement ce qui s'est passé en
France depuis cinq années; je n’y vois rien
qui justifie, pour la politique européenne
comme pour la politique framcaise,’ ce chan-
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pour obscurcir ses lecons? Le voile fatal est-il
retombé sur les yeux du pouvoir? N'en sait-il
pas plus aujourd’hui, ne posséde-t-il pas plus.
de lumiéres et de prudence qu’il ne faisait

en 1789?

Je ne puis assez m’étonner, je Pavoue, qu’a-
preés avoir vu, dans la révolution francaise , la
mécessité du gouvernement représentatif, et,
dans la restauration, le péril des espérances de
Pancien régime, la politique européenne ait
eu besoin des révolutions d’Espagne et de Na-
ples pour étre avertie sur I'état actuel des peu-
ples. Et je m’étonnerais bien davantage si, au
lieu de la confirmer dans la sagesse que 1'é-
preuve de la France semblait lui avoir ensei-
gnée, ces épreuves nouvelles la replongeaient
dans I'aveuglement ot elle avait vécu d’abord.

Se pourrait-il que les changemens qui écla-
tent ou s’annoncent chez nos voisins fussent si
différens de notre révolution qu’on n’en dit
pas porter le méme jugement, ni les attribuer
aux mémes causes, et leur adapter les mémes
remeédes? N’y aurait-il en effet nulle conclu-
sion a tirer de ce qui s’est passé chez nous, et
les conseils de notre expérience seraient-ils la
sans application? Cela seul pourrait expliquer
quela politique -européenne -changeat de vues
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et de conduite. Examinons de plus pres ces
événemens.

Un peuple a été soudainement envahi par
Pétranger. Cet étranger lui a enlevé, par sur-
prise, sonroi, lui en a imposé un autre, luia
fait, pendant six ans, une guerre acharnée;
ce peuple a résisté : ni la surprise, ni la dé-
faite, ni Poccupation, ni Vinexpérience de la
guerre, ni ses plus. cruelles épreuves, ni ses
plus longues incertitudes, rien n’a dompté
son obstination ou rebuté son courage. Sans
roi, sans lois, sans armées, sans généraux, il
s’est constamment défendu, cherchant dans le
réveil de quelques institutions de liberté une
ombre de gouvernement, et revendiquant tou-
joursson monarque avecson indépendance. Son
indépendance lui a été assurée ; son monarque
a repris le tréne.. Qu’est devenu ce peuple ? o
estil? a-t-il quelque part a ses affaires? est-il
de quelque chose dans ses propres destinées ?
Vécoute-t-on ? est-il heureux, honoré, calme,
libre?... Je ne veux pas rappeler ce qui est
passé. Les défenseurs de I'Espagne ne languis-
sent plus sur les bords de la Tamise; les hom-
mes qui ont sauvé honneur de leur pays et le
trdne de leur roi ne sont plus bannis des con-
seils-du roi et du pays. L’oppression ne peése -
plus sur le patriotisme ; 'espérance est rendue
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& ceux qui, dans le malheur, ne connurent
pas le désespoir. _

Jele dirai sans détour : si jamais une révolu-
tion s'est expliquée d’elle-méme, clest cellé
d’Espagne ; si jamais on a pu prédire des dés~
ordres, des réactions, des vengeances, des
folies, cest en parlant de 'Espagne qu'on a di
le faire. Je dirai plus : ces prédictions, I'Eu-
rope entiére les a portées. On les a chuchotées
dans les conseils des rois , comme elles ont re-
tenti dans les écrits des libéraux. Personne n’a
crua la durée de I'état de choses qui régnait
en Espagne , pas plus les diplomates prudens
que les audacieux républicains. Tout le monde
apensé, tout le monde a ditque, totoutard, une
secousse serait inévitable, et que cette secousse
s'opérerait au milieu du trouble , dusang, parla
démence et la fureur. Eh bien, en ceci, on s'est
trompé , jusqu’a présentdu moing, et c'est déja
quelque chose. Le roi d’Espagne régne ; les chefs
du parti patriote ne lui parlent et ne parlent de
lui que dans un langage convenable et res-
pectueux ; I'insulte est réprimeée , la confiance
est préchée. Des ministres, des députés sont
revenus de l'exil ou des galéres, ne recommap-
dant que I'oubli du passé, agissant avec pry-
dence, et parlant de tout avec modération..
Des tentatives séditieuses ont été commencégs;
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elles avaient pour chefs, ambitieux ou égarés,
des hommes que leurs actes récens devaient
rendre populaires : elles ont été réprimées; et
les cortés ont prété au gouvernement le plus
ferme appui. Et les décrets de cette assemblée
qui se rapportent aux souvenirs du passé, aux
afrancesados, aux perses, enfin, aux dissen-
tions civiles, tendent évidemment a les abolir
par la justice, non i les perpétuer par la ven-
geance. Je n’ai garde d’engager V'avenir. Les
entreprises les mieux entamées éprouvent quel-
quefois de rudes échecs, et se dénaturent bien
souyent avant de s’'accomplir. Je ne doute pas
qu'il n’y ait en Espagne beaucoup de germes
de malheur et de trouble. Je n’ose espérer qu’ils
seront partout et toujours étouffés. Il n’en est
Pas moins vrai que, jusqu'a ce jour, la seule
prédiction qui n’ait pas été trompée est celle de
1a révolution elle-méme; et cest précisément
de ce qu'on a prévu qu'on affecte de s'étonner
et de s’effrayer; et on s’en effraye, bien qu'elle
n'ait encore entrainé aucune des fatales consé-
quences qu'on avait jugées inséparables de 'é-
vénement.

Qu'oppose-t-on a de tels faits ? On étale, avec
complaisance, les vices de la constitution es-
pagnole;; on les explique, on les démontre, on
fait des livres pour les mettre dans tout leur
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jour (x). Oui, sans doute , ces vices sont réels;
ils sont grands, plus grands peut-étre que ne le
soupconnént ceux qui s'en prévalent; mais
certes, ce n’est pas de leur part qu'un tel re-’
proche devait étre attendu, et ils ont eux-
mémes, depuis long -temps , pris soin de le

(1) Rien n'est plus remarquable en ce genre, que le petit ou-
vrage intitulé De la constitution des cortés d’Espagne { in-8°.
de 107 pages, Paris, 1820 ), par M. de Haller, et que I'auteura
traduit lui-méme de 'allemand. M. de Haller triomphe dans I'é-
numération des vices de la constitution espagnole; et, pour les
démontrer , il emprunte indifféremment ses preuves , tantét aun
droit divin , tantét aux théories politiques modernes. Il va

~ méme jusqu’a dire que I'ceuvre des cortés était radicalement illé-
‘gitime , car cette assemblée ne se composait point de repré-
sentans élus ou munis de pouvoirs par la nation , phrase qui im-
plique bien un peu la souveraineté du peuple ; tant il est vrai
que Vesprit de parti ne répudie aucune arme , et ne prend pas
méme la peine de regarder quelles sont celles dont il se sert.
Mais dans Vécrit de M. de Haller, ce qui est plus grave que ses
critiques, bonnes ou mauvaises , de la constitution de 1812, c’est
sa colére contre les constitutions en général, et le conseil positif
qu'il donne aux princes, de révoquer toates celles qu'on a pu ou
pourra leur arracher. Voici ses paroles : « 4 qui avez-vous promis
» ces constitutions? qui a recu cette promesse ? qui avait le droit
» de la recevoir au nom du peuple entier ? si elles ne sont que le
» produit de votre libre volonté , vous pouvez les révoquer comme
» toute autre loi , les changer, les interpréter selon les intéréts de
» votre couronne inséparables de ceux du peuple, etc., etc.»
( pag. 80). Ainsi, premier précepte du parti aux rois, : ne jurez
pas ; second précepte : si vous avez juré, parjurez-vous. Nous sa-
vions tout cela ; mais il est bon qu'on I'imprime de temps en
temps,
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discréditer. Quoi ? ces hommes nous ont répété
sans cesse que les constitutions écrites n’étaient
rien , ne signifiaient rien, que les meeurs des
peuples, I'habileté des gouvernemens, les sen-
timens, les habitudes faisaient seules les coni-
stitutions, et que les plus mauvaises devenaient
excellentes quand I'état du pays en:corrigeait
les défauts, ou quand le pouvoir savait les ma-
_ nier; et maintenant, parce quon a imprimé,
a Madrid, sur un papier , quelques fausses doc-
trines, ou méme des dispositions vicieuses,
I'Espagne est perdue ! rien de bon ne s’y peut
faire! rien de sage n’en peut sortir! Depuis
quand donc les chartes écrites ont-elles pris,
aux yeux de ces hommes, cette importance ?
d’ot1 leur est venue cette idée subite qu’elles dé-
cidaient irrévocablement du destin des peuples?
quiils y pensent : ils disent aussi que tous les
anciens états dEurope ont des constitutions, et
quelles sont trés-bonnes. Or il en estqui ontété
€crites autrefois et dont les parchemins subsis-
tent encore dans les chancelleries. Si an les
soumettait au plus léger examen, je doute
qu'elles le soutinssent i leur honneur; on y
trouverait , cela est certain, et des principes
absurdes, et des réglemens impraticables. Que
sait-on méme si la souveraineté du peuple n’est
pas écrite quelque part dauns les vieux papiers
1M
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oli sont rédigées quelques transactions coustis
tutionnelles? elle a été professée en Angleterre,
en Suéde, etje soupconne que le roi de Da-
nemarck pourrait bien tenir son pouvoir absolu
de la souveraineté du peuple soulevé contre
la tyrannie des barons. On admire cependant
ces constitutions, et je pense aussi qu'elles ont
pu produire de bons effets. Pourquoi donc trai-
ter celle des cortés avec une sévérité si em-
pressée ? Quant & moi qui lui reconnais-‘de
graves défauts, et quin’ai pas cependant pour
les chartes écrites le méme dédain que nos ad-
wversaires , je me permettrai de leur emprunter
quelque chose de leurs anciennes opinions; je
dirai, comme ils I'ont dit tant de fois et avec
tant d’orgueil, que les meeurs des peuples , I’é-
tat de la société, la bonne conduite d’un ‘gou-
vernement peuvent corriger les vices des insti-
tutions , en atténuer les facheux effets , et don-
ner le loisir d'attendre qu'on sache ou qu'om
puisse les réformer. Je souhaite de tout ‘mon
‘ceeur qu’il en arrive ainsi & 'Espagne; elle a
adopté, sur des points importans, des doe-
trines dangereuses ,' des erreurs révolutionnai-
res : si elle les évite dans I'application, et s’en
détrompe un jour dans la théorie, elle-dé-
‘jouera les espérances de ses ennemis, et leur
prouvera qu'ils avaient raison jadis d’ittacher,
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au bon sens des peuples et au véritable esprit
de liberté,, plus d’importance qu’a ce qui est
écrit dans un livre, ou méme sur un parche-
min. :

Je le répete ; j'ignore ce que réserve a I'Es-
pagune l'avenir; ]e la connais trop peu pour en
bien juger. Je vois encore beaucoup de raisons
de craindre, et n’afficherai pomt une con-
fiance follement passionnée; mais il est cer-
tain que, de tous les événemens de ce genre,
celui-la est, jusqu'ici, le moins violent et le
moins;irrégulier. La grande charte des Anglais
a colité plus cher et entrainé plus de désordres
avant d’étre obtenue du roi Jean, qu’il n’en a
fallu a PEspagne pour poser les fondemens. de
la monarchie constitutionnelle.

Je n’oserais tenir, sur la révolution de' Na-
ples, un langage absolument pareil. Ce n’est
pas qu'elle se soit opérée , dans le royaume de
Naples proprement dit, avec de grands déchi-
remens et de coupables excés. La, comme en
Espagne, on s’est haté de contenir et de régula-
riser le mouvement. Il n’a point attaqué I'exi-
stence du trone ni troublé sérieusement la paix
publique ; mais le caractére de ce peuple, tel
du moins qu'il nous a été connu, ses antécé-
dens, ses dispositions ne donnent pasles mémes
garanties. Sa situation en Italigrend la secousse
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plus périlleuse. Les désordres de la Sicile sont
"un ficheux incident. Enfin I'état antérieur du.
gouvernement n’a pas parumotiveret ne faisait
pas prévoir, comme pour I’Espagne, un tel
événement. En ce genre, ce qui est inattendu,
ce qui ne se rattache pas a des causes grandes
et claires, demeure douteux jusqu’a la con-
clusion. On dit que la révolution de Naples a
€té faite, non par un parti contre un autre
parti, mais par des hommes de partis divers
qui se sont réunis dans un but commun; cette
circonstance serait heureuse; on ajoute que l'a-
ristocratie et le peuple sont animés d’'un senti-
ment plus ferme -et plus sincére que beaucoup.
de gens ne le supposent : je désire qu’il en soit
ainsi. La liberté est si bonne et si belle, elle
est si évidemment aujourd’hui la seule source
possible de justice et de repos, que rien n’é-
galerait lebonheur de la voir s’établir, sans se
souiller, dans les lieux mémes ou elle semblait
moins attendue. '

Quant au Pdrtugal , bien que le résultat ne
soit pas encore atteint, sa situatien est beau-
coup plus simple : il poursuit le méme but que
IEspagne, avec cet avantage qu'il n’a pas 1
s'affranchir d’un autre joug que celui de I'étran~
ger. Il n’y a pas huit ans que c'était la le cri de
I'Europe. Rois et peuples, ministres et soldats,
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tous réclamaient 'indépendance nationale;
touss’indignaient contre 'oppression des baion-
nettes étrangeres, des administrations é€tran-
geres ; et, méme dans la France alors victo-
rieuse, les esprits éclairés et généreux. ren-
daient hommage 2 la justice de ce sentiment.
Les souverains ont fait d'admirables proclama-
tions pour I'échauffer dans le coeur des peuples,
et les peuples ont eux-mémes provoqué les
souverains a revendiquer la dignité de leur
pouvoir. Nullepuissance , nulle coalition n’ont
hérité de Buonaparte ce privilége de I'injustice
dont elles 'ont dépouillé. Les Anglais ne sont
pas plus nationaux en Portugal que ne I'étaient
les Francais en Prusse ; et si PAutriche entre-
prenait de changer, par la force, le gouverne-
ment napolitain, celui-ci pourrait faire tra-
duire les déclarations sorties naguéres de la
chancellerie de Vienne, contre une interven-
tion bien moins directe de I'étranger :il est
difficile de faire mieux. Je sais fort bien que la
raison et la justice ne décident pas. sevles de
telles questions. Cependant, il estbon de les
avoir pour soi, surtout lorsque tous, a trés-
peu de distance les uns des autres, ont eu be-
soin de les réclamer. La force a beau faire ;
la vérité s'accrédite en passant rapidement de
main en main; et la force elle-méme, quand
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elle s'en est servie, en demeure un peu embar-
rassée. Grace au ciel, c’est une chose rare,
méme dans le mal, que I'audace et I'habileté
de Buonaparte.

Buonaparte seul, ou les héritiers du buona-
partisme, s’il en était, pourraient concevoirla
pensée d’employer la violence a dépouiller des
peuples étrangers de I'indépendance qui leur a
été rendueet de laliberté a laquelle ils aspirent.
Ce serait une ceuvre vraiment impeériale que la
tentative d’enchainer ainsi 'Eurape sous lejoug
d’un systéme uniforme et stationnaire. Buona-
parte a tenté cette ceuvre, et il étaitun homme
des temps nouveaux , et il était seul, etil a
échoué aprés quinze ans des plus puissans ef-
forts. Je suisloin de croire qu’un pareil dessein
entre aujourd’hui dans la téte d’aucun monar-
que ni d’aucune coalition de gouvernemens.
Tous en ont ressenti et publiquement reconnu
Iiniquité; et en méme temps qu’ils ne veulent
point ce que Buonaparte voulait, ils savent
bien que ce que Buonaparte n’a pu accomplir,
ne leur serait pas moins impossible.

Quel motif les engagerait donc & abandonner
le systéeme qu'ils avaient annoncé en 1814, et
a ne plus se montrer qu’hostiles envers cet es-
prit nouveau qu'ils traitaient alors’ avec plus
de doucenr? Des armées sont intervenues dans le
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gouvernement ; des concessions ont été arra-
chées par la force; c’'est Pargument qu'on fait
valoir, et auquel on semble tout rapporter. Je:

n’aime pas plus qu’un autre la politique des sol-
dats , et fat-elle bonne, je ne serais pas encore
pleinement rassuré. Heureux aussi les peuples
dont les souverains ont reconnu et accompli
les veeux , sans que la violence influit sur leur
décision ! Clest le plus beau spectacle et le plus
grand bienfait qui puissent étre donnés au
monde. Mais le monde en a joui rarement,
dans les temps méme ou il Vet recu avec le
plus de joie ; et la aussi il pourrait bien y avoir
quelque réve d’une autre Utopie. Est-il un état
libre et florissant dont I'histoire n’offre I'exem-~
ple de concessions ainsi obtenues, soit par la
guerre , soit par les traités qui la suivent? Ces
guerres sont douloureuses , je le sais, et quand
elles éclatent, le droit se range rarement tout
entier sous un seul drapeau. Telle est l'infir~
mité des choses humaines que la justice et la vé-
rité ne s’y rencontrent que morcelées et mises
en piéces, pour ainsi dire, par des forces enne~
miesquis'en disputentles fragmens. Mais, endé- -
plorant cette condition de la terre, il faut sa-

voir s’y résigner, et accepter le bien, méme

quand sa source n’est pas absolument pure ; car
d'ou le bien découle-t-il pur? Que de peuples
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n'auraient pas prodigué la rébellion si les gou-
vernemens. ne leur avaient mesuré la liberté
avec une imprudente avarice! et puisquon
est si frappé du péril de la force armée récla-
mant des constitutions , que ne l'est-on égale-
ment des circonstances qui viennent d’accom-
pagner des événemens ainsi provoqueés ? Est-ce
un général quis'est servi de sa troupe pour usur-
per le pouvoir ? Est-ce une troupe qui a €levé
son général pour se partager les dépouilles de
Pempire ? On nous parle des prétoriens, des ja-
nissaires. Mais les prétoriens et les janissaires ont
détroné et proclamé des empereurs et des sul-
tans. On ne les a pas vus humilier leurs armes
devant le sénat, ni s'empresser de redeman-
der les comices. Il'y a, dans ce qui se passe de
nos jours, quelque chose de bien nouvean et
qui se refuse aux plus apparentes analogies. On
dirait que les armées elles-mémes sont sous la
main d’'une puissance supérieure qui les do-
mine et s’en sert la ou des instrumens plus ap-
propriés a ses desseins ne savent ni les com-
prendre , ni les accomplir. N’est-ce donc rien
encore que la rapidité, on pourrait dire la tran-
quillité avec laquelle se sont opérés des change-
mens si graves? Pourquoi si peu de résistance ?
D'ou vient cette subite adhésion des peuples?
Enfin que I'on considére cet immense progres
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de la raison publique qui, au milieu du trou-
ble méme des premiers momens, se montre
surtout frappée de la nécessité de maintenir
I'ordre , de prévenir les réactions et les ven—
geances , qui, au lieu d’attaquer les anciennes
dynasties , loin de les repousser , de les insul-
ter , leur demande de se mettre a la téte de I'or-
dre nouveau, de le consacrer ens’y unissant, etse
hate ainsi de retenir la légitimité dont elle parait
comprendre tous les avantages. Il y a, dans
cette seule circonstance, et dans les idéeset les
sentimens qu’elle suppose , un degré de sagesse
bien supérieur a ce qui s'est manifesté autre-
fois en de telles occasions. Je le répéte, I'ave-
nir ne saurait étre garanti; mille causes funes-
tes peuvent empoisonner le présent; mais a
coup sir de telles révolutions ne sont ni celles
de I'Orient , ni celles du Bas-Empire

Qu’on les redoute cependant, qu'on veuille
les prévenir, je le concois, et il n’est pas un
ami sincére de la liberté qui regrettit de les
voir s’opérer d’une facon plus calme et plus li-
bre; mais quand I’heure est venue, je ne sais
qu'un moyen de les empécher, c’est de les ac-
complir : le pouvoir qui se refuse i la nécessité
ne sait pas tout ce qu'il risque, ni tout ce qu’il
perd. Les gouvernemens d’Europe n’en veulent-
ils qu’'au jacobinisme, i I'anarchie, aux erreurs .
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et aux sentimens subversifs de I'ordre social;
la victoire leur est facile : ce n’est pas an pou-
voir, ce n'est pas a la légitimité qu'en veulent
les peuples. Ils ont besoin d’étre gouvernés avec
justice,, dans l'intérét de la majorité, et de telle
sorté que des carriéres soient ouvertes  l'acti-
vité des esprits et des existences; et ce besoin
qu'ils ont eu toujours,, maintenant ilss’en ren-
dent compte ; et non-seulementilss’en rendent
compte, mais ilssavent qu'’ils ont droitale voir
satisfait; et non-seulement ils savent qu’ils ont
ce droit, mais ils sentent qu’ils possedent la
la force de le réclamer. Le besoin, le droit, la
force, aujourd’hui tout cela marche ensemble,
tout cela est clair, avéré pour tous ceux dont
Pimprévoyance ou un aveugle intérét n’offus-
que pas la vue : est-ce tout cela que les gouver-
nemens d’Europe appellent révolutionnaire?
est-ce 2 la liberté réguliére, a Pégalité de la
justice qu'ils refusent leur assentiment? est-ce
1a ce qu’ils voudraient réprimer, non-seulement
chez eux, mais enFrance, en Espagne, dans toute
YEurope? S'il en est ainsi, je I'avoue, 'avenir
est trés-sombre ; les trones ont beaucoup a ris-
quer, les peuples beaucoup a souffrir ; le jaco-
binisme, le despotisme, la guerre civile, la
guerre étrangere, tous ces fléaux ont des chan-
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ces, etle monde , avant de retrouver le repos,
peut subir les pb'us terribles épreuves.

Je n’aime pag les prédictions menacantes. Je
ne me prévaudrai point de tout ce qui pourrait,
dés aujourd’hui, révéler le résultat définitif de
pareils bouleversemens; c’est bien la cepen-
dant une des raisons qui conseillent aux chefs
des peuples une conduite prudente. Il ne suffit
pas de prétendre, il fautencore pouvoir; et que
servirait méme de commencer la guerre avec
avantage si elle doit finir par des revers? La
prévoyance sied surtout aux souverains, car ils
forment une race permanente qui occupe une
situation unique; ils ont besoin, plus que tous
les autres hommes, de ménager l'avenir, afin
qu'il ne les trouve pas en désaccord avec lui.
Dans sa lettre & M. de Berstett, M. de Metter-
nich pense qu'il importe par-dessus tout au pou-
voir de conserver intact tout ce qui est ; seule-
ment ainsi, dit-il, on peut espérer de recou-
vrer quelque chose de ce qu'on a perdu. Yavoue
que le soin d’arranger ce qui est de manicre
i demeurer en possession de ce qui sera me pa-
raitrait d’une politique plus habile; et, si je ne
me trompe, la conquéte de P'avenir a bien au-
tant de valeur que la garde du passé.

Mais c’est du présent qu'il s'agit; c’est dans
le présent que je veux me renfermer. La sainte
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Alliance ne s’est pas proposé sans doute d’arré-
ter le développement du genre humain, et d’en-
cadrer pour toujours les sociétés européennes
dans les formes qu’elles avaiént lorsqu'elle fut
signée. Une telle vue serait directement con-
traire aux pieux sentimens du souverain qui
s’est montré le principal auteur de ce traité so-
lennel, car elle attenterait aux: droits de Ia
Providence elle-méme.. On peut considérer la
sainte Alliance etla coalition qui en résulte sous
un double aspect, I'un religieux et moral,
T'autre appartenant a une politique plus tempo-
relle. D'une part, les rois de I'Europe , 'empe-
reur Alexandre surtout, frappés des exces et
des maux de notre révolution, effrayés du dé-
chainement des passions violentes et de I'im-
moralité qui. s’y sont associées , se sont promis
de mettre I'Europe a I'abri des conséquences de
. nouveaux et semblables bouleversemens : ils se
sont coalisés dans un dessein d’ordre et de paix.
D’autre part, les anciennes aristocraties, qui
croient leurs intéréts menacés par les tendances
modernes, se sont hitées d’entrer dans ce plan
des souverains, espérant se couvrir ainsi de leur
égide, et se dispenser de tout sacrifice en se
portant les alliées du pouvoir. Ces deux élémens -
de la sainte Alliance méritent d’étre considérés
chacun & par!'; ' ~- '
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Quant au premier, tant qu’il ne s‘écartera
pas deson but, tant qu’il ne se laissera pas su-
bordonner & d’autres vues, il est louable et
pieux. Presque toutes les coalitions ont eu pour
objet l'iniquité et la guerre : il serait bean d'en
voir une qui ne voulit que le maaintien des
bonnes régles et de la paix. Je ne suis point de
ceux qui pensent que les xois et les pewples doi-
vent vivre étrangers les uns aux autres, ou ne
s’allier que pour le‘combat. Ce sont la les temps
de barbarie. Mais si leur union détruisait leur
indépendance’ intérieure, si elle enlevait aux
nations et aux trones leur liberté et leurs dreits,
ce ne serait plus un gage de paix, ce serait un
pacte de tyrannie qui, pour pporter un nom
nouveau et plusienrs signatures, ne serait ai
moins intolérable, ni moins odieux. C’est beaur
coup. que d’aspirer a jouer ici-bas le role de la
sagesse divine. Qui passéde sa science et s3
vertu? Nul souverain n’a jathais montré. une
telle prétention. Ilsontdéclaré en méme.temps
qu'ils voulaient la paix, et qu'ils respectaient
I'indépendance des peuples ; toutes les paroles,
tous les actes émangs du gouvernement de l'em-
pereur Alexandre ont confirmé cette déclara-
4ion ; il 'a renouvelée récemment encere ga su-
jet'de I'Espagne : rien n’indigue dong qu’il pit
jamais approuver un emploi de la force que

\
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nulle aggression n’aurait provoqué. A part les
périls d’une telle entreprise, elle serait en op-
position formelle avec les sentimens qu'il n’a
-cessé de professer. ‘

Tout ce qu'on doit donc désirer, c’est que ja-
mais ces sentimens pieux, cet amour de I'ordre
et de la paix, ne deviennent, a leur inscu, les
instrumens de craintes moins respectables, de
desseins moins purs. Jai vu un temps ou l'es-
prit de désordre se promettait quelque chose de
ce que 'empereur Alexandre avait, disait-on,
des idées libérales. Ce prince a décu un tel es-
poir, et ne s’est point fait un aveugle artisan
de révolutions. Il ne serait pas moins déplo-
rable que l'esprit d'oppression, la haine des
institutions justes et libres, se pussent flatter,
en le trompant, d’obtenir son concours. Si I'é-
tat des divers pays de 'Europe lui était fausse-
ment représenté, si on s’appliquait.a lui faire
voir le mal ou il n'est pas, et le remede ou il
est moins encore, l'erreur ol il pourrait étre
induit serait d’autant plus affligeante, qu’elle
serait plus sincére, et entraluerait des consé-
quences plus graves. Du reste, en refusant de
se prononcer tout d’un coup sur les événemens
‘de Naples, et en provoquant la réunion’ diun
congres ; lempereur de Russie vient de prou-
ver quil voulait considérer mirement toutes
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choses, et ne point se décider au gré de I'im-
patience des partis.

Que si de la politique morale , on descend a
la politique temporelle, elle donne les mémes
conseils. C’est maintenant, comme toujours,
intérét commun des diverses puissances de
IEurope d'empécher qu’aucune d’elles n’ac-
quiere une prépondérance excessive. Les ter-
reurs qu’ont excitées la domination de la mai-
son d’Autriche, et celle de Louis XIV, et celle
de I'Angleterre , et celle de Buonaparte, sont
trés - légitimes. Le pouvoir absolu ne vaut
pas mieux dans les rapports ‘des nations , que
dans leur régime intérieur. 1ly tue également
le repos et la liberté : or, tel est maintenant I'é-
‘tat du monde, que nulle grande guerre n’y
peutéclater, qui n’améne trés-probablement ce
résultat justement redouté. Serait-ce ' Autriche,
la Russie , 'Angleterre qui en sortiraient avec
un exceés d'influence et de force ?.Je V'ignore ,
‘etles chances de cet avenir, sont trop diverses
pour qu’on puisse les déméler., Mais quant a ce
fait general , que les avantages ne se réparti-
raient pas egalement et appartiendraient pres-
qué tous a I'une ou i Pautre des grandes puis-
sances que je viens de nommer, il est indubi-~
table. L'assujettissement de -Naples rendrait

I'Autriche maitresse de I'ltalie. La défaite du
%
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Portugél et de I'Espagne les livrerait peut-étre
a linfluence anglaise. Si les peuples attaqués
résistaient avec bonheur , Angleterre et I'Au-
triche en souffriraient beaucoup plus que la
Russie ; il y a péril pour tous , méme dans le
succes.

N’est-ce pas, au contraire, un nouvel élé-
ment d’'ordre et d’équilibre que la renaissance
de VYEurope méridionale depuis long-temps
presque anéantie ? C'est quelque chose de mon-
strueux, dans la constitution europeenne que
la nullité de I'italie et de I'Espagne. Si ces états
avaient vécu , s'ils avaient été florissans et li-
bres, Buonaparte n’eiit pu tenter contre le
nord de I'Europe ses ambitieux desseins. De la
aussi seraient venues des résistances. Li il eit
rencontré des obstacles, et les peuples mena-
cés, des secours. Cest parce que surses derriéres
il n’avait rien & craindre, ni 2 ménager, qu’il
a‘pu se jeter en avant avec tant d'impétuosité.
Et n’est-ce pas uné circonstance analogue qui
fait en partie la force dela Russie ? contenue
du coté de TAsie elle serait moins menacante
pour 'Allemagne. Plus il y aura en Europe de
Puissances réelles et capables d’intervenir dans
les affaires, moins I'Europe aura & redouter la
domination exclusive d’ un peuple ou d’'un sou-
verain.
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- L'intérét des grandes aristocraties euro-
péennes serait-il autre que celui des trones
et des peuples ? Je I'avoue, si elles ne sentent
pas la nécessité de s’accommoder aux temps,
si elles ne reconnaissent pas qu'une nouvelle
aristocratie s’est formée qui les entoure, les
presse , leur demande place, si elles ne sa-
vent entrer en partage avec ce tiers état con-
quérant quont fait surgirlés siécleset le travail ,
elles sont sérieusement menacées. Mais elles
ont a choisir entredeux conduites: qui les oblige
a tenir celle qui les perd? L’aristocratie an-
glaise a su s'allier avec la nation ; le privilége
s'est fait le patron du droit, et cette aristo-
cratie a survécu aux révolutions comme aux
chahgemens de dynastie. Elle a été glorieuse
et forte. L'aristocratie francaise s’est isolée : li-
bre jadis, elle n’a pas su respecter le trone ;
asservie au trone , elle n’a pas su respecter le
peuple : elle a péri. Quel mauvais génie pous-
serait les grands seigneurs , les grands pro-
priétaires du reste de I'Europe i suivre son
exemple pour courir les chances de son sort?
Pourquoi se persuaderaient-ils que la cause de
notre ancien régime est maintenant la leur?
Ils n’ont pas fait les mémes fautes, ils n’ont pas
subi les mémes échecs. Quelle imprudence pour

eux qui vivent encore, de sattacher a des
18
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morts ! Quelle force Valliance de la‘contre-ré-
volution peut-elle leur fournir ? Elle ne fait
que lessignaler, lesdécrier d'avance, quand ils
possedent encore, chez eux et en eux-mémes,
.de quoi prévenir le péril. Cest bien la peine
d’adopter un drapeau, non-seulement offensif ,
mais vaincu! L’Europe ne se souvient-elle
donc plus de I'émigration? N’a-t-elle pas déja
mesuré sa présomption avec sa faiblesse , I'a-
veuglement de ses prétentions et celui de ses
espérances? Que lesaristocraties européennes ne
saisissent-elles, au contraire, le moyen de salut
qui leur est offert ? Déja 'Espagne , bien que
constituée, i ce qu’il semble, sur les bases les
plus populaires, se montre, a cet égard, pru-
dente et réservée ; on ne voit pas quel'aversion
de I'ancienne noblesse posstde le peuple ni les
députés ; les discussions des cortés, et notam-
ment celle qui vient d’avoir lieu sur les majo-
rats, n’ont point ce caractére ; déja méme en
France, les partisans de I'ancien régime le re-
connaissent et y applaudissent, croyant, biena
tort sans doute, qu'il y a la pour eux quelque
sujet d’espoir (1). Mais l'aristocratie de la
Prusse, de la Saxe, de 'Autriche, n’est point dans
la méme position que I'ancienne aristocratie

(x) Voyez le journal des Débats du 25 septembre dernier.
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francaise ; elle n’a pas besoin de faire une ré-
volution pour reconquérir ce qu'elle n’a pas
perdu ; il lui suffit de se conduire de ficon &
prévenir les révolutions qui lui feraieut tout
perdré. Que notre ancien régime s'efforce de
rattacher sa cause a toutes celles qui lui offrent
quelques points de contact, cela est simple; il
parle a toutes les aristocraties 'd’Europe le
méme langage qu’il parlait, en 1789y, au roi
de France , qu'il adresse encore & tous les rois.
A Ten croire, il n’est pas un trone, pas une
supériorité sociale qui ne soient engagés a le
défendre , c’est-a-dire a périr avec lui. Mais a
moinsdu plusdéplorable vertige,, 'Europe aris-
tocratique doit voir qu'elle n’est pas réduite a
cette condition , et qu'il serait insensé de se
lier aux faibles, quand on peut s'accommoder
avec les forts. '

Qu’on y regarde. Pour qui sail reconnaitre
et juger les faits, il n'y a, dans I'état actuel de
la France et des peuples qui ont recu ou se
sont donné des institutions libres, nul motif
légitime , nul intérét bien entendu, qui puis-
sent porter les souverains, ou méme les aristo-
craties de I'Europe, a entrer en guerre avec
Tordre nouveau et a renouer, avec la con-
tre -révolution francaise une dangereuse al-
liance. Il n’y a point la de solidarité; une
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conduite imprudente , aveugle , pourrait seule
la faire naitre; et si par malheur une telle
conduite était adoptée, la solidarité , apres
ayoir redoublé les angoisses, ne sauverait
pas, en définitive, ce qu'elle aurait d’abord
compromis. Que serait-ce donc si je parlais
des méfiances et des antipathies qu’exciterait
nécessairement, chez des peuples déja ébran-
lés, la-vue d’'un tel systeme de gouvernement
et de semblables coalitions? Ny a-t-il en
Allemagne rien qui fermente? et ce qui fer-
mente s’apaisera—tﬁl si la direction de la po-
hnque exiérieure imprime i la politique inté-
rieure un caractére d’hostilité et de refus? Pour-

ra-t-on promettre encore des constitutiops ,
méme les plus imparfaites, lorsqu’au dehors on
poursuivra Pesprit constitutionnel ,, lorsqu'on
s'unira a ses ennemis? Les peuples cesseraient
alors de croire aux paroles et n’attendraient
plus rien des retards; I'espérance se lasserait ,
et la patience ne scrait plus que I'ccuvre de la
force matérielle, c'est-a-dire du plus insuflisant
et du plus fragile de tous les moyens de goy-
vernement.

Je ne puis croire que la politique européenne
soit assez peu sage pour allumer un tel incen-
die,, quand il est en son pouvoir de le pré-
venir. :
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Du reste, la situation du parti national en
France est simple, etsa conduite tracée. Il pos-
séde les garanties ét les institutions dont il a
besoin, et si elles sont momientanément tom-
bées en des mains péu fermes ou péu sires, il
a tous lesmoyens d’én reconquérir la jouissance
¢t la garde. Deux choses lui sont donc  la fois
commandées et possibles : I'un¢, de n’inspirer
& FEurope aucune crainte légitime, l'autre , de
n'en rien craindre lui-méme. Sans doute la
France ne doit pas étre un foyer de sédition et
d’anarchie. Le roi de France et le peuple fran-
cais y sont aussi intéressés que tous les rois et
tous les peuples. La licence, le scandale, la
révolte, ne nous valent pas mieux au dedans
qu'au dehors, etndtreliberté n’y gagnerait pas
plus que notre indépendance. Nous voulons un
gouvernement régulier, le seul ou les nations
sotent heareuses, ou les individus vivent libres.
Nous savons que la légitimité nous ést bonne
contre les terreurs réelles ou feintes de I'étran-
ger , aussi bien que contre les divisions intesti-
nes. 1l est du devoir des patriotes de ne fournir
a leurs ennéemis extérieurs Olgintérieurs, nt
raisons valables, ni prétextes spécieux. Nous
sommes assez forts pour repousser le secours
de 'imprudence et de la violence; elles nous
compromettraient au lieu de nous servir. Les
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.affaires d’'un pays libre ne se ménent point
.comme lés révolutions, par le désordre, les
essais hasardeux, lesprit de trouble et d’aven-
.ture. Ily fautde la prévoyance, du sang-froid,
de la suite, et gette force qui résulte dune
organisation publique et bien entendue, non
JYardeur aveugle qui se répand en menées sour-
-des, en projuts divers, en espérances tumul-
tucuses et impatientes.’ Si la politique euro-
péenne ne repousse que la démence et I'anar-
chie, nous sommes d’'accord avec elle; nous
.savons coinme elle que la ne sont ni le bonheur
ni la liberté. Nous ne courrons point apres les
fautes qui nous rendraient suspects aux hommes
sages, et, s'il s'en commet , nous travaillerons
a les réparer. De fausses théories , de mauvais
. sentimens, de coupables desseins peuvent se
glisser sous de beaux nows dans le parti fran-
€ais : quand et ou cela n’est-il pas arrivé? Il
faut les déméler , les combattre et les vaincre.
Je le répete, nous en avons besoin , fussions-
nous seuls en Europe, et a plus forte raison

quand I'Europe veille sur nous.
Avec cette condaite et a ce prix, nous de-
- vons, nous pouvons be rien craindre; on ne
viendra pas nous disputer un repos que nous
saurons maintenir, une liberté dont nous sau-
Tons user; on s'accoutumera a ne pas prendre
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pour des secousses révolutionnaires les agita-,
tions naturelles du régime constitutionnel.
L’étranger, 4 tort ou a raison, intervient tou-
jours dans un gouvernement faible et indécis,
et son intervention aggrave toujours le mal
qui I'a attirée ; elle excite les méfiances, ouvre
aux soupcons les plus. bizarres un’champ illi-
mité, souléve a la fois les plus absurdes alar-.
mes et les mécontentemens les plus légitimes.
L’étranger est-il sincére ? il manque alors ab-
solument son but, car il affaiblit ce qu’il veut
fortifier, il irrite ce qu'il veut calmer. Peut-
on douter de sa bonne foi? le danger devient.
plus grand et le reméde plus difficile. Ce serait
folie a un gouvernement de ‘prétendre s’isoler
du reste de I’'Europe ; mais qu'’il soit honoré et
respecté de ses peuples, il aura assez fait pour
ne pas subir linfluence de ses voisins; et si '
cette influence aspirait & devenir illégitime,
si, dans la paix ou par la guerre, elle mena-
cait les droits du trone ou ceux du peuple, on
verrait alors ce que peuvent, dans leur union,
les gouvernemens qui tiennent  leurs peuples,
les peuples qui tiennent a leur gouvernement.

Une seule et derniére conclusion me reste a
tirer. Cette sécurité que I'Europe réclame sur
le compte de la France, et cette liberté que la
France a droit de réclamer en Europe, un mi-
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nistére national peut seul les procurer, et nul
ministere national ne peut chercher ses alliés
dans le parti qui a toujours invoqué , i I'appui
de sa faiblesse, le secours de I'étranger. Ici
donc, comme partout, ce parti ne peut rien
pour la France ni pour I'Europe; il met en
péril et le repos qu'on nous demande et I'in-
dépendance que nous demandons. Ici, comme
partout, les intéréts du tréne et du peuple, de
la légitimité et de la France nouvelle, de la
liberté et de la paix, sont inséparables, sont
les mémes. Et la France et 'Europe, et le peu-
ple etle trone, et le présent et I'avenir, ont
un égal besoin que ces intéréts demeurent enfin
reconnus et victorieux.
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CHAPITRE X.

De influence des chambres sur la chute et lIa formatiort
des ministeres. '

J= neme propose pas de traiter li question in- -
diquée par le titre de ce chapitre; c’est celle
du gouvernement représentatif tout entier : je
veux seulement offrir, i ce sujet, quelques ré-
flexions qui s’appliquent aux circonstances ac-
tuelles, et me semblent nécessaires pour com-
pléter ce que je viens de dire sur notre situa-
tion.
Tout gouvernement a des ennemis et ren-
contre des obstacles : pour les surmonter, c'est
peu de s'appeler le gouvernement, il faut Pétre
en effet ; et, pour 'étre, il faut posséder quelque
part un point d’appui, recevoir de telle ou telle
source une force qui donne vie au pouvoir,
et lui fournisse'les moyens de soutenir la lutte
avec avantage. L’autorité ne se fonde point en
Yair; elle ne peut vivre de sa propre substance:
isolée , vainement elle parait avoir en main les
revenus publics, une administration, une ar-
mée, tous les instrumens d’action ; ils s'arré-
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tent, se dissolvent et lui échappent si elle
ne peut faire circuler dans ces machines un
principe de vie qui ne leur est point inhérent,
et doit venir dailleurs.

La plus puissante de toutes les forces, le plus
solide de tous les points d’appui, ce sont sans
contredit les besoins et les intéréts nationaux,
le veen présent et réel de la majorité des ci-
- toyens. Quand le pouvoir a compris ces inté-
réts et s'en est port€ le garant, quand il a en-
tendu ce veeu et se montre habile a 'accomplir,
qu’il soit aux mains d’'une assemblée , d’un mi-
nistére ou d’'un homme, il est fort, et peut af-
fronter ses ennemis.

Qui a donné au cardinal de Richelieu, a
Louis XIV et & Buonaparte, la force de domp-
ter, ceux-la une grande aristocratie, celui-ci
une révolution terrible ? Ils avaient compris
que la société aspirait au repos, qu’elle repous-
sait surtout le trouble, la violence et cette mul-
titude de petites tyrannies locales sous lesquel-
les elle avait gémi; ils se chargeérent de répon-
dre & ce besoin public; ils furent les hommes
de leur temps, et le temps leur préta ses voeux,
ses instincts, ses tendances, ses idées. Ainsi
poussés et soutenus , ils triomphérent de toutes,
les résistances. o

Quand des assemblées ou des conseils ont eu,
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la méme force que ces hommes, elles I'ont due
3 la méme cause.

Le gouvernement représentatif est institué
pour concentrer et manifester ces nécessités,
ces tendances sociales , et en remettre la force
aux mains de ceux qui sauront les reconnaitre
et les satisfaire.

C’est donc le but et le résultat de I'existence
seule des chambres, qu'elles travaillent sans °
cesse & former le gouvcrnement qui convient
au pays, et que le gouvernement, formé par
elles, puise a son tour dans leur sein son éner-
gie et sa stabilité.

En pareil cas, si un homme survient qui,
par la seule supériorité de son génie, com-
prenne les besoins des peuples, et soit capable
d’y répondre par le pouvoir, que cet homme
ne s'inquiéte pas des assemblées. Fausses, il les
domptera ; sincéres, il en fera son instrument.

Si cet homme ne se rencontre point, s'il ne
se produit pas de lui-méme et par la vertu de
sa nature, le gouvernement représentatif le
cherchera jusqu'a ce qu'il I'ait trouvé ou créé ;
et ce gouvernement sera plus ou moins calme,
plus ou moins facile, selon qu’il réussira plus
ou moins complétement dans cette recherche
ou cette création.

Contester aux chambres une influence déci-
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paniques ; il sait épier un adversaire confiant ,

" et miner par la sappe ce qu’il ne pourrait em-
porter d’assaut. Contre de tels moyens, clest
peu d’étre au fond le plus fort; il faut encore
que la force se concentre, se régularise , se ma-
nifeste dans toute sa supériorité , et agisse avec

' suite, avec opiniatreté, avec ensemble. C'est
* dans les chambres que peut s'opérer cette or-
ganisation de la puissance nationale. C'est la
que les intéréts publics viennent éclater dans
toute leur évidence, et parler avec toute leur
autorité. Et ce n’est pas trop de leur présence
certaine, ce n'est pas trop de leur action bien
réglée pour mettre les ministres les plus sin-
ceéres en état d’accomplir ce que demande le
Ppays. o ‘
Et comme ce que le pays demande, il doit
nécessairement l'obtenir, rien n’importe plus
que de le lui assurer par des moyens réguliers,
de peur qu'il ne le cherche par d’autres voies.
J’ai entendu déplorer plus d’une fois I'influence
des chambres, comme déja excessive. Quoi! les
influences constitutionnelles, légales, publi- -
ques, sont-elles parmi nous si nombreuses et si
puissantes qu'on soit si pressé de s’en effrayer?
Je serais bien plus enclin & déplorer leur rareté
ou leur faiblesse, et 'autorité des chambres me
parait aujourd’hui le plus siir instrument de du-
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rée et de repos. Qui oserait affirmer que , dans
les cinq ans qui se sont récemment écoulés,
sans le gouvernement représentatif, sans cette
tribune ou le présent vient se soulager, et ou
Yavenir se laisse entrevoir, sans I'action des
chambres sur les affaires et sur le public, nous
ne serions pas déja tombés en proie aux plus dé-
plorables désordres ? Par ol I'autorité elt-elle
été avertie , et la contre-révolution contenue ?
~ Quelle satisfaction eiit été donnée, quelle es-
perance se fut offerte aux alarmes et aux be-
soins des peuples? Si nos intéréts avaient par-
tout des garanties et des protecteurs, s’ils pos-
sédaient divers organes pour s’exprimer ou se
faire respecter, je concevrais, sans les par-
tager, les craintes dont je parle. Mais les
chambres sont maintenant le seul lien qui
unisse la société et le pouvoir, et les contienne
I'un par lautre. Affaiblissez leur influence ; la
société et le pouvoir s’éloignent, s'isolent,
ne se connaissent et ne se pénétrent plus. Est-
il un état plus périlleux, plus prés de devenir
fatal ? Et pourquoi donc l'ancienne société fran-
caise s’est-elle dissoute? pourquoi la révolu-
tion l'a-t-elle brisée avec si peu deffort?
w’est-ce pas parce que tous les liens qui unis-
saient jadis le gouvernement et les peuples
s'étaient dissous eux-mémes ? Etats généraux ,
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états provinciaux, parlemens, libertés muni--
cipales, tout cela avait péri on n’existait plus
qu'en apparence; rien de tont cela n'influait
plus en réalité sur les destinées de la patrie.
Le trone et le pays se sont-ils bien trouvés de
cet abaisserpent de toutes les forces légales,
de cette disparition de toutes les influences
régulieres? Nous ne regrettons point que cela
soit tombé ; nous pensons que les chambres
et le gouvernement représentatif valent beau-
coup mieux que lancien sysiéme; mais on
ne contestera pas du moins qu’ils en tiennent
la place, et que cette place doit étre occu-
pée. ,
Que les chambres I'occupent donc dans
toute la plénitude de leurs droits ; que les ré-
sultats naturels de leur présence soient accep-
tés; on y gagnera beaucoup en sécurité et en
crédit’ C’est par les chambres que les erreurs
publiques peuvent étre dissipées et les passions
publiques contenues; c'est 1a que les esprits
les plus préoccupés viennent apprendre a con-
naitre les difficultés des choses; c'est la que
les caracteres les plus fougueux viennent subir
la contradiction et se modérer, ou se discré-
diter s'ils ne se modérent; cest 1a que les pré-
tentions de coterie, les espérances de faction ,
les confiances de parti viennent se soumettre
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i I'épreuve de la publicité et du débat. 11 n’est
pas, j'en suis convaincu, un seul député qui
ne sorte de chaque session avec plus de lumie-
res, de raison, d’expérience qu’il n’y en avait
apporté; il n’est pas une session qui n'ait fait
faire a la France des progres réels dans Yintel
ligence de ses affaires, de sa situation et de ses
véritables intéréts. N'est-ce donc rien que de
tels effets? Et, s'ils sont déja visibles, de quel
droit redouterait-on déja I'influence qui les a
produits? '
Pour moi , je I'avouerai, loin'de la redouter,
* je crois trés-désirable qu’elle s’étende et s'af-
fermisse. Elle peut seule domptér la contre-révo-
lution, et nous sauverde I'anarchie en nous pro-
curant, par l'ordre actuel, cette sécurité, cette
liberté que nous avons droit et besoin d’obtenir.
Aussi tous les efforts des hommes éclairés et
desbons citoyens doivent-ils tendre, selon
moi, d’une part a maintenir, de l'autre, 4 dé-
velopper ce systéme tutélaire. Par l'effet ‘des
circonstances , le gouvernement représentatif
nous a €té donné tout autrement qu'il ne s’est
introduit chez les peuples qui le possédent. En
Angleterre et en Amérique , I'arbre est sorti de
ses racines; I'édifice s’est élevé sur d’anciens
fondemens. Non-seulement les habitudes et les
meeurs, mais encore les institutions élémen-
19
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taires qui se lient au régime représentatif, 'ont
précédé et produit. Les cours de comtés, les
grands jurys, la police des juges de paix et des
constables , les élections de villes, de corpora-
tions, toute cette organison délibérante et ac-
tive de la société a marché de front avec le
parlement. Les progreés du systéme représenta~
tif ont été successivement amenés par les inté-
réts et les idées des peuples. Chaque besoin
nouveau a provoqué un développement des
institutions supérieures. Chaque développe-
ment est arrivé 4 son jour et a mesure qu’il
devenait nécessaire ou possible. Il est vrai de
dire que, dans cet enfantement bien plus que
séculaire, la société a souvent lutté et beaucoup
souffert. Nous voyons aujourd’hui I'édifice dans
son ensemble, et nous oublions tout ce qu’il a
couté de douleurs et d’efforts. Nous sommes
tentés d’attribuer a4 la sagesse humaine cette
marche progressive qui a été le fruit de la seule
nécessité. Mais enfin tel est le fait et il faut le
reconnaitre. Pour nous au contraire le gouver-
ynement représentatif nous est arrivé d’en haut.
1l s’est superposé sur un pays qui 'implorait et
‘ne P'avait pas créé. Aussi en avons nous recu
les grands linéamens, les formes générales,
avant d'en posséder les élémens primitifs et
plus inapercus. Je ne pense pas qu'au fond ceci



291
soit trés-ficheux ; et peut-étre quand nos insti-
tutions se seront complétées et affermies, s'a-
percevra-t-on qu’a tout prendre nous les avons
pay€es moins cher que nos veisins. Tel a été
d’ailleurs pour nous le cours naturel des choses.
Mais il en résulte, dans le présent, cet inton-
vénient que nous nous jugeons plus: avancés
que nous ne sommes. L’apparition subite du
systeme représentatif, avec ses principaux ca-
ractéres, nous abuse sur sa réalité. Ilnous sem-
ble complet et fort parce .qu'il est la, dévant
nous, tel a peu prés qu'on trouve .son:image
dansleslivres ; et nous lui demanderions volon-
tiers d’étre déja pour nous tout ce qi’il doit
étre, quand nqus avons encore si-pea fait pour
lui. La conquéte de la liberté est quelque chose
de plus laborieux , et la scierice. n’en ebt pas
si simple. Chaque année nous apportera la
révélation de quelque lacune. et la demande
de quelque effort. Déja le besoin de.certainey
ameéliorations s’est fait -avouer. La session
derniere a vu augmenter le nombre des
deputes et fortifier ainsi la chambre électiye,
Le temps nous mdlquera encore , dans
nos institutions, bien des v1des a remphr, des
changemens a opérer, des 1mpossnb1htes a
faire d.lsparaitre. Et I'on peut assurer davance
que le but. de ces reformes lé résultat ‘de cé
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progres seront toujours d’'unir plus étroitement
le gouvernemcat et les chambres, de fondre
les. grands pouvoirs I'un dans lautre, et de
leur douner par-la plus d’unité, plus de consis-
tauce, avec plus de nationalité. Le cours seul
des événemncns ameénera la société a se consti-
tucr de telle sorte que, par son intervention
dans es affaires, elle produise le gouvernement
qui tui convient ; et en méme temps, et par les
meémes wnflucuces, le pouvoir sera poussé a se
gonstituer lui-méme de maniere & remplir
tgute sa mission et a satisfaire aux besoins de la
société. . $il sest:vrai que l'initiative des lois
doive éfre- communiquée aux ‘chambres et
sexercer daas.lear’ sein, que l'action du sys-
teme représentatif soit encore entravée par
des ohstacles quila dématurent, que les condi-
tions d'age pour I'éligibilité soient trop éle-
vées, que le renonvellement intégral soit pré-
férable dux’ électtons partieHes et annuelles,
ces vérités'se ferotrtfaire place & mesure quel-
les deviendront des nécessités. Je me propose
'examiner uii jour , soas le point de vue de-
cet avenir, Tétat présent de notre établisse-
ment constitutionnel , én le considérant et
dans ‘ses principes, et dans son apphcalion la
plus Posmve Les événemens font lesmstltu—
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tions , et les institutions, a leur tour , exercent
sur les événemensun empire trés-réel. L'étude
des institutions elles-mémes, des lois naturel-
les qui leur sont inhérentes et déterminent leur
tendance , est donc d’un grand intérét dans un
pays libre; et, loinde demeurer étrangeére aux
réalités, elle se lie intimement a la pratique
des affaires, en dévoilant clairement la con-
texture et le jeu des ressorts actifs du pou-
" voir.

Plus on avancera dans cette étude, plus le
cours des choses rendra la vérité claire et puis-
sante,, plus on reconnaitra, jen suis con-
vaincu, que le seul moyen de fonder ensem-
ble le trone et la charte, I'ordre et la liberté,
c’est d’accepter et de constituer avec régularité ,
et dans toute son étendue, linfluence des
chambres sur le gouvernement.

Aujourd’hui , et au milieu de la lutte si vive
de la France nouvelle et de la contre-révolu~
tion, cest de cette lutte elle-rnéme gne nous
devons surtout nous occuper. Tout doit étre
subordonné an besoin de la soutenir avec suc-
cés; et bien que les lois n’y soient paint
inutiles , les actes et la pratique journaliére
du gouvernement y sont plus eflicaces que
les lois. Ce fut peut-étre en 1819 Verreur des
hommes qui provequaient avec sincérité un
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grand développement de nos institutions, de
croire trop tot que l'ancien régime était hors
de combat et l'ordre nouveau en pleine pos-
session du pouvoir. lls voulaient lui en garan-
tir la bonne et réguliére jouissance; ils pen-
saient que larévolution devenue maitresse de-
vait-cesser de se conduire d’'une facon révolu-
tionnaire ; et en cela ils avaient raison. Mais
peut-éire la condition fondamentale d’un tel
progres n'était-elle pas encore accomplie ni le
point de départ assez sir. Peut-étre fallait-il
prévoir qu’on ne pouvait toucher un peu fort -
a I'établissement constitutionnel sans 1’ébran-
ler, et sans courir le risque d'ouvrir quelque
porte a la contre-révolution toujours en embi~
che. Je ne pense point que les essais dont je
parle aient déterminé, en aucune maniere,
les événemens qui sont survenus. Ces événe-
mens avaient des causes bien antérieures et bien
autrement puissantes , qui les provoquaient
indépendamment de toute méditation consti-
tutionnelle. L’ancien régime n’était pas assez
vaincu pour laisser échapper les €lections
de 1819, et le déplorable attentat du 13 février,
sans essayer d'en_retirer quelque avantage.
:Maintenant il a fait son effort. Siles élections
qui s’approchent portent contre lui leur arrét,
sans doute il ne renoncera point; mais peu de
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chances lui seront laissées ; et nous en aurons
beaucoup pour ressaisir la garde de ce qui ap-
partient légitimement 4 la France nouvelle, le
trone et la liberté.
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NOTE PREMIERE.

L lecteur trouvera probablement ici, avec intérét , le
tableau de cette singuliere situation tracée par lord Cla-
rendon lui-méme dans ses Mémoires particuliers sur
sa vie, ouvrage peu connu, et qui contienl beaucoup
de détaily curieux.

« Dans la précédente session du parlement, dit Cla-
rendon, lord Ashley, par indifférence en matiere de re-
ligion , et lord Arlington par affection pour les catholi-
ques romains, avaient engagé le lord garde du sceau
Pprivé, qui penchait vers les presbytériens , & proposer au
roi de tolérer la liberté de conscience. [ls se fondaient
sur deux motifs : premiérement « la probabilité de la
» guerre avec la Hollande, quoiqu’elle ne fiit pas encore
» déclarée; et, daus ce cas, 'inconvénient et le danger
» qu'il y aurait a persécuter pour cause de religion. Tls
» établissaient, en second lieu, que les non-conformistes
» de toutes les sortes avaient été tellement effrayés du
» dernier bill contré les éonventicules, et de la chzleur
» que manifestait le parlément pour tout ce quiavait rap-
» port & I'église, qu’ils se trouveraient heureux de pou~

» voir acheter, & un prix raisonnable, la liberté de sui~
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» vre leur conscience. Ainsi, en supposant que le parle-
» ment consentit 4 donner au roi le pouvoir d’accorder,
» & ceux en qui il reconnaitrait des dispositions pacifi-
» ques, la permission de suivre, sans s;exposer aux pei-
» nes portées par les lois, la religion la plus conforme a
» leur croyance, il en devait résulter pour le roi un bon
» revenu annuel, et dans le royaume s’établiraient so-
» lidement la concorde et la tranquillité. » Ils avaient
dressé un état dans lequel était calculé ce que chaque
catholique romain pourrait consentir é\payer annuelle-
ment pfi\ur le libre exercice de sa religion , et ainsi des
autres sectes, D’apres leur estimation , le revenu résul-
tant de cette mesure se serait en effet élevé chaque année
a des sommes considérables.

» Le projet etles argumens dont il était appuyé plurent
fort au roi, qui désira que ses deux ministres préparas—
sent le bill ; ce qu’ils firent en effet trés-promptement. 1
était court, et on n’y faisait aucune mention des avan-
tages que le roi pouvait en retirer, si ce n’est celui « d’as-
» surer la paix et la tranquillité , et d’étre entiérement
» le maitre de suivre son propre jugement dans le
» choix des permissions & accorder;» ce qui fut égale-;
ment approuvé. Et, quoique jusqu’alors la chose edit été
conduite avec beaﬁcoup de secret, pour empécher qu’elle‘
ne parvint a la connaissance du chancelier et du tréso—

rier, qu'on était bien sdr de n’y pouvoir jamais faire
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eonsentir, -le roi résolut de la leur communiquer; et,
comme le chancelier était alors malade de la goutte, ce
fut a /Porcester-House que s'assembla le comité ordi-
naire, et 'on y appela le garde du sceau privé et lord
Ashley, qui, jusqu'alors, n’avaient pas fait partie de ces
réunions. ‘
» Le roi informa le comité du sujet de cette confé-

-rence, et fit lire le projet de bill. Ceux qui en avaient eu
I'idée développerent leurs motifs comme ils le jugerent
& propos ; leur principal argument était « qu’il ne pou—
» vait y avoir aucun danger 4 se confier au roi, dont le
» zele pour la x;eligfon protestante était si bien connu
» qu'il ne tomberait en Uesprit de personne qu'il piit
» vouloir user du pouvoir qui lui serait confié, autre-
" » ment que pour le bien et I'avantage de l'église et de
» P’état. » Le chaneelier et le trésorier, comme on I'avait
prévu, combattirent trés-vivement le projet de bill, et
employérent un grand nombre de raisonnemens pour
en dissuader le roi, « comme d’une chose qui n’obtien—
» drait jamais I’'assentiment des deux chambres , ni peut-
» étre d’aucune des deux, mais qui les disposerait toutes
» deux, ainsi que le peuple en général, a le soupgonner
» d’affection pour les papistes; ce qui ne serait bon ni
» pour lui ni pour eux; » ajoutant « que tout le monde
» savait bien qu’il n’était pas disposé a favoriser aucune

» des autrds factions. » Mais les discours de ceux qtii
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soutenaient I'opinion opposée pre'valure}n, et sa majesté
déclara « que le bill serait présenté a la chambre des
» pairs, comme venant d’elle-méme et en son propre
» nom ; et qu’il espérait que sa volonté ayant été si clai-
» rement manifestée a toutes les personnes alors pré-
» sentes, aucun de ses serviteurs ne parlerait contre, .
» mais qu'en cas de dissentiment ils s’absenteraient ou
» garderaient le silence. » A quoi les deux lords répon-
dirent « qu’il ne s’absenteraient point a dessein; et que,
» dans le cas o1 ils se trouveraient présens, ils espéraient
» que sa inajesté voudrait bien les excuser, s’ils ne pou-
» vaient s’empécher de parler selon leur conscience et leur
» jugement. » Ce qui parut déplaire 4 sa majesté , mais
fut beaucoup plus agréable a ceux qui avaient dressé le
plan que ne I'aurait été I'adhésion des deux ministres.

» Peu de jour apres le chancelier étant toujours hors
d’état de sortir de sa chambre, le bill fut présentéa la
chambre par le lord garde du sceau-privé, comme par
ordre du roi et approuvé par lui; en conséguence il ob-
tint une premiére lecture. Lorsqu’il eut été lu le tré-
sorier parla contre, déclarant «qu’il ne pouvait étre
» ni adopté, ni méme pris assez en considération pour
» obtenir une seconde lecture, attendu que c'était un
» projet formé contre la religion protestante et en fa-
» veur des papistes; » ajoutant & cela des réflexions pi-

quantes contre ceux qui avaient parlé pour la mesure.
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Beaucoup d’évéques parlerent dans le méme sens, ap-
puyant le rejet d’'une grande quantité de solides argu—
mens. Cependant on fit observer que, « comme il était
» avoué que le bill avait l'assentiment particulier du
» roi, ce serait une chose inouie que de lui refuser une
» seconde lecture. » Et, pour qu’il v’y efit pas de dan-
ger de surprise, ce qui pourrait arriver si on le lisait
dans une chambre peu nombreuse, il fut déclaré « qu’on
» le lirait une seconde fois , & jour nommé , i dix heures
» du matin, ce qui satisfit tout le monde.

» Pendant cet intervalle on prit beaucoup de peine
pour résoudre individuellement différentes personnes &
Papprouver, et quelques-uns des évéques furent vivement
repris de s’étre opposés a la prérogative royale; on leur
fit méme entendre « que s'ils s’obstinaient dans leur op-
» position, ils auraient lieu de s’en repentir. » Ils ré-
pondirent a cet avertissement , comme l'ordonnaient la
sagesse et la probité, et n’en furent nullement ébranlés.
On ne'dit pas hautement, mais on insinua « que le bill
avait été revu ; » quelques—uns dirent, «dressé par le chan-
» celier, » et on affirmait qu'il ne serait pas contre.Cebiuit
était propagé en confidence, et obtenait ou non quelque
crédit, selon que le chancelier était plus ou moins connu
des personnes auxquelles parvenait une semblable asser~
tion ; en sorte qu’il se crut obligé de faire positivement

eonnaitreson opinion. Le jour fixé pour laseconde lecture,



302
Al alla, souffrant et avec‘ difficulté, occuper sa place
-dans la chambre. La, apres la seconde lecture, il était
.naturel qu’il proposit le renvoi du bill 2 un comité.
Plusieurs évéques, et d’autres, parlerent avec violence
contre le bill, comme tendant & saper la religion.

»Le lord trésorier , avec tout le poids qui accompagnait
dordinaire ses discours , en fit voir les funestes consé-
quences , démonlrant « que ce n’était au fond qu’un pro-
» jet pour obtenir de Vargent aux dépens de la reli-
» gion , projet qu’il ne croyait point partagé ni méme
» connu du roi , mais appartenant seulement a ceux qui
» lavaient formé , et sur lequel pouvaient avoir été
» trompées des personnes bien intentionnées. »

» Le lordgarde du sceau privé, soit qu’il elitobservé
la contenance de la chambre, soit qu’il ne vouldt pas
risquer sa réputation dans une pareille entreprise, avait
abandonné la partie dés le premier jour, et ce jour-la il
n’éleva pas la voix. Mais le lord Ashley tint ferme; il
parla souvent, et avec une harmonie de langage et de
prononciation qui attirait 'attention. Il dit « qu’il était
» bien malheureux pour le roi qu'une chose si impor-
» tante pour lui, une prérogative que peut-&tre on de-
» vrait regarder comme inhérente a sa couronne, in-
» dépendamment de toute déclaration du parlement , ne
» trouvit d’appui que dans des hommes de peu de puis-

» sance comme lui qui ne servait S. M. que de loin,
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» tandis que les grands officiers de la couronne jugeaient
» convenable de s’y opposer; ce qui 'étonnait d’autant
» plus que personne ne connaissait mieux qu’eux I'iné-
» branlable fermeté du roi dans sa religion , et de quelles
» tentations elle avait triomphé; en sorte qu’il ne pou-
» vait étre jugé indigne 4 cet égard d’une confiance
» méme beaucoup plus grande que celle quon lui mar-
» querait par 'adoption du bill. »

» Le chancelier n’ayant pas étéprésent aux débats du
premier jour , avait d’abord jugé convenable de garder
le silence ; mais voyant que la chambre paraissait désirer
de connaitre son opinion , il se leva et dit: « que per—
» sonne ne pouvait mieux que lui, s'il était nécessaire
» ou d propos de le faire en ce moment , rendre témoi-
» gnage dela fermeté du roi dans sa religion , et de ses
» lumiéres sur la constitution et les fondemens de I’église
» d’Angleterre , ayant été plus que personne témoin des
» nombreux assauts qu’il avait eu a soutenir a cet égard,
» et des nombreuses victoires qu’il avait remportées ; et
» que, par conséquent , si la question était de savoir a
» quel point on devait se fier au roi relativement &
» Iobjet dont il s’agissait , il n’hésitait pas a déclarer
» qu'il le croyait plus digne de cette confiance quhomme
» du monde. Mais il n’y avait rien dans le bill qui
» pit donner lieu  cette question, au moyen de la-

» quelle on avait confondu toutes les notions de religion,
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» et créé un chaos politique destiné a bouleverser la re-
» ligion et le gouvernement ; il s’agissait de savoir , non
» pas si le roi méritait qu’on lui confidt un pareil dépét,
» mais si le dépot était digue du roi. Ce n’était pas une
« chose sans exemple que de voir les rois, pour échapper
» a la géne et aux importunités que leur attiraient les
» droits et les pouvoirs remis entre leurs mains , se dé-
» pouiller volontairement d’une portion de leur autorité
» et la remettre 4 des personnes de leur choix. Il trou-
» vait donc déraisonnable et illicite de confier au roi un
» pou‘voir dont personne n’imaginait qu’il vouldt user
» par lui-méwme, et qui cependant P’exposerait chaque
» jour, & toutes les heures, 2 des importunités qui
» lui seraient d’autant plus ficheuses que , doué d’un
» naturel plein de bonté et de générosité , il ne connais-
» sait rien de plus pénible que la nécessité de refuser. »

» Quelques passages du discours de lord Ashley ayant
paru au chancelier renfermer contre lui des personna—
lités désobligeantes , celui-ci dans la chaleur du débat
laissa échapper imprudemment quelques -expressions que
long-temps aprés on a eu soin de rappeler pour en faire
usage contre lui. Sappliquant & faire sentir combien ce
bill était étrange et illimité , il avait dit : « que c’était
établir le ship money (1) dans la religion, et que, sl

(1) Taxe sur les vaisseaux , établie et levée arbitrairement par
Gharies I°*. , et qui avait été I'dne des causes de la guerre civile.
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» passait, le docteur Goffe ou tout autre apostat de I'é-
» glise d’Angleterre pourrait y étre nomm¢é évéque ou
» archevéque puisqu’il serait dispensé de tout serment ,
» signature ou observation des statuts. » On fit un repro-
che au chancelier d’avoir choisi deux exemples aussi
odieux, et ses ennemis en prirent 'occasion de plusieurs
gloses et commentaires a son désavantage. Il arriva que
dans ce débat le duc d’York parut tres-prononcé contre
le bill, ce qui fut imputé au chancelier et contribua
& amasser sur sa téte des charbons ardens. A la ﬁu-,
tres—peu de voix s'étant élevées en faveur du bill , bien -
qu’il y edt dans la chambre , outre les lords catholiques,
un grand nombre de persounes disposées 4 y consentir,
on convint qu’on ne poserait pas la question.sur le ren~
voi , ce qui était la maniere la plus polie de le rejeter,
et qu'on le laisserait de c6té pour n’y plus revenir.

» Le roi fut excessivement troublé du mauvais succes
de ce bill ; on I’avait assuré qu’il passerait malgré 'op~
position & laquelle on s’attendait; et il se trouvait que ,
comme on I'avait préyu bien qu’il n’etit pas voulu le croire,
le bill n’avait produitd’autre effet que de renouveler 'ani.-
mosité eontre les catholiques romains. Ceux qui épiaient
toutes les occasions de rendre de pareils offices eurent
alors un beau champ pour exercer leur malice tontre le
chancelier et le trésorier , « que leur seul orgueil avait

» portés & faire montre de leur pouvoir et de leur crédit
20
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» en détournant la chambre de donner au roi la satis=

» faction qu’elle était disposée a lui accorder. » et S. M.
_ €couta sans marquer de mécontentement. Deux ou trois
jouré aprés,, il les fit appeler tous deux ensemble dans
son cabinet , et on crut génfralement a la cour que c’é-
tait pour les dépouiller de leurs emplois ; eux-mémes le

crurent et s’y attendaient; cependant ils n’ont eu en-
suite aucune raison de croire que cela ait jamais été son

intention. Il leur parla d’affaires toutes différentes, sans

faire aucune mention de ce qui s’était passé; mais il les
congédia d’un air moins ouvert que celui qu’il avait
d’ordinaire avec eux , et ils ne,purent douter qu'il n’elit
changé sur leur compte de fagon de penser.

» Lorsque le jour suivant le chancelier alla seul chez
le roi, ayant été admis dans son cabinet , comme il re-
marqua « que les regards de S. M. paraissaient exprimer
» du mécontentement contre lui; » le roi, plus en co-
Tere que le chancelier ne P'avait jamais vu , lui répondit :
« que ses regards étaient ce qu’ils devaient étre, qu’il
» était tres—-mécontent de lui, et trouvait qu’il s’était
‘» tres-mal conduit 4 son égard ; que lui roi avait merité
» autre chose de sa part, et ne se serait nullement at-
» tendu qu’il se comportit comme il Pavait fait & la
» chambre des pairs, sachant de S. M. elle-méme quelle
» était son opinion. Et qu’il semblait ainsi que cette opi-

» nion n’était pas pour lui d’une assez grande autorité |
/
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» quand elle différait de son propre jugement, pour qu’il

» vouliit s’y soumettre coatre sa raison.

» Le chancelier, avec la confiance d’un honnéte hom-
me, entra en discussion sur le fond du sujet, et assura
S. M. « que la seule proposition de bill lui avait été tres-
» préjudiciable, et que les personnes affectionnées  son
» service dans les deux chambres en étaient extrémement
» troublées et affligées; que, de ceux qui le lui avaient
» conseillé, 'un ne connaissait nullement la constitu-
» tion de I’Angleterre, et ne passait pas pour bien in-.
» tionné en faveur de sa religion, et que I'autre était si
» bien connu de S. M., que rien n’était plus surprenant
» que de voir qu’elle I’eit regardé comme capable dt; lui
» donner un bon conseil. » 11 reprit la matiere méme du
bill, exposa quelques argumens qu’on n’avait pas encore
employés, et qui parurent faire >impression. Le roi
écouta avec patience tout ce que lui dit le chancelier,
mais il ne parut pas que son opinion en fit changée, et
il 'se contenta de répondre « qu'il n’y avait plus & en
» parler puisque la chose était faite; mais que, quand on
» aurait eu tort de présenter le bill, le chancelier devait
» se conduire autrement qu’il n’avait fait, » puis il parla
d’autre chose.

» S. M. ne retira aucunement sa confiance au chan-

celier dans ce qui concernait son ministere , et parut lui
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conserver toujours les mémes bontés; mais dés ce mo=~
ment il ne jouit plus aupres d’elle du méme crédit qu’il

avait eu jusqu’alors. »

( The life of Edward Earl of Clarendon etc., written
by himself, tom. 3, p. 258 —266.)



NOTE IIL

C fut le samedi » 3 juin , qu’eurent lieu les désordres
dans lesquels MM. Leseigneur, Benjamin Constant ,
Casimir Périer, Kératry et plusieurs autres députés du
coté gauche furent poursuivis , insultés, menacés , mal-
traités méme. Le Moniteur des 4 et 5 juin garda le si-
lence le Rlus absolu, et ce fut senlement le mardi 6,
lorsque des désordres en sens contraire lui eurent rendu
la parole , qu’il s’exprimna comme on peut le voir dans
les articles suivans:

« Les scénes tumultueuses qui avaient eu lieu samedi
ont occupé la chambre des députés. Les ministres ont
fait connaitre que toutes les mesures convenables pou‘r
faire respecter le caractere des membres de la chambre
avaient été .prises , et qu’on ne pouvait attendre que du
résultat des informations judiciaires qui avaient été or-
données , la punition des coupables. Cependant le gou-
vernement prévoyant qu’elles pourraient avoir des suites,
avait fait les dispositions nécessaires pour empécher
que la tranquillité publique ne fiit de nouveau troublée.

Un grand nombre d’étudians en droit et en médecine se
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sont rassemblés sur le quai d’Orsay; la gendarmerie les a
dissipés; ils se sont réunis de nouveau sur la place
Lou.. v, oi1 ils se sout livrés a de bruyantes clameurs.
Les troupes ont dissipé ce rassemblement. Alors cette
jeunesse turbulente s’est retirde par les boulevarts vers
le faubourg Saint-Antoine. Cette démarche indiguait des
espérances coupables autant qu’insensées. Elle rappelait
la marche suivie dans ces jours désastreux, oi les habi-
tans égarés de ce faubourg populeux servaient d’auxiliai-
res aux factions. Mais les temps sont bien changé:; la
‘ i;'opulation laborieuse et active de cette intéressante par—
tie de la cité , occupée & ses travaux, attachée & ses de~
voirs, se distingue par le meilleur esprit, par 'amour
de ’ordre et du roi. Loin de préter le moindre appui
aux ennemis de V'ordre, ella a concouru 4 rendre leurs
efforts impuissans. La gendarmerie les a atteints : trente-
¢inq ont été arrétés; les autres se sont enfuis , et le
calme a été entierement rétabli. On s’est a peine apergu,
dans la plus grande partie de Paris , de ce qui se passait.
La pcpulation est demeurée étrangéere an mouvement
de quefques jeunes égarés. On n’a a regretter aucun ac-
cident grave. » '

Ainsi nul détail , nul nom propre, nulle observation
sur les menaces adressées 4 des députés du céte gauche.
Voici le second article qui suivait celui-la :

o Le vif intérét qui s'attache & la discussion qui
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occupe depuis si long-temps la chambre des députés a
toujours été en croissant. Depuis plusieurs joursil y a eu
constamment , au moment de la sortie des députés, un
assez grand nombre d’individus rassemblés devant le pé-
_ ristyle du palais Bourbon, et qui, tous attirés par le
désir de connaitre le résultat de la séance , partageaient
plus ou moins I'exaltation que I'on n’a que trop cherché
h'produire au dehors. .

-» Le 31 mai, quelques jeunes gens qui faisaient partie
de ces groupes, reconnurent parmi les députés sortans
‘M. de Chauvelin, que I'état de sa santé obligeait a se
faire porter dans une chaise & porteurs. Ils I'entouré=
rent, et le saluérent par des cris de vive Chauvelin!
vive le député fidéle! auxquels ils mélerent Je cri de
vive la Charte! Ces jeunes gens étaient en petit nombre.
Les spectateurs , que cette scéne pouvait au moins éton-
ner, 0’y prirent aucune part. Les journaux en.rendirent
compte, et dés le jour suivant le concours des curieux
fut doublé, ainsi que le nombre des jeunes gens évi-
demment venus dans I'intention de renouveler la scéne
de la veille. Aussi-tét qu’ils apergurent M. de Chauvelin,
ils I’'accueillirent par les mémes cris, et se rangérent au
nombre de cent ou cent cinquante autour de sa chaise a
porteurs ; ils I'accompagnérent ainsi jusque chez lui. Cette
espece de cortége traversa la place Louis xv, et suivit le

boulevart et larue Caumartin. Personne ne s’y i'oignit sur
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“laroute;etce spectaclé ne parut exciter que I'étonnement
et un sentiment bien marqué de tristesse chez ceux
auxquels il ne rappelait que trop de pénibles souvenirs.

» Jusque la 'ordre public n’avait pas été positivement
troublé; et , dans un moment surtout o2 I'opinion se
montre si ombrageuse contre toute mesure préventive,
Yautorité avait dii s’abstenir de toute intervention os-
tensible et se borner 4 une surveillance active : toute-
fois elle ne se dissimulait pas que I'éclat que venait de
recevoir la manifestation d’une opinion serait un appel a
I'opinion opposce , et que le nombre des individus qui
prenaient part a ces mouvemens allant toujours crois-
sant , on pourrait en craindre de graves désordres. Elle
doubla sa surveillance. En effet, le lendemain I'affluence
autour de la chambre était plus considérable. Au mo-
ment ou M. de Chauvelin sortit, quelques cris le salue-
rent comme les jours précédens ; mais aussitot des grou-
pes semirent & crier vive le Roi! des spectateurs répon-
dirent par le cride vivent le Roi et la Charte! d’autres
groupes composés presque exclusivement de jeunes gens
de vingt a vingt-deux ans, faisaient entendre le cri seu—
lement de vive la Charte! plusieurs rixes particuliéres
furent prévenues par la présence des officiers de paix et
de la gendarmerie. Tout se passa, de part et d’autre, en
cris et en inculpations plus ou moins vives. Les cris de

vive le Roi couvrirent évidemment tous les autres. Tout
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se termina sans que 'on edt 4 déplorer le moindre acci-
dent.

» Cependant ce qui venait de se passer avait changé
les devoirs de Pautorité. Les désordres qui avaient en
lieu, les désordres bien plus graves que l'on pouvait
craindre, lui commandaient d’employer tous les moyens
dont elle dispose pour les prévenir, ou du moins pour
en arréter les snites.

» Plusieurs commissaires de police et un grand nombre
d’officiers de paix eurent ordre d’entourer le palais -
Bourbon; de forts pfquets de gendarmerie furent mis a
leur disposition pour faire respecter, s’il en était besoin,
le caractére des membres de la chambre, pour dissoudre
tous les attroupemens et prévenir les voies de fait qui
pourraient résulter de la manifestation d’oPiniéns oppo-
sées. L’événement ne tarda pas a justifier la nécessité de
ces mesures de prévoyance. A I'issue de la séance de sa-
medi dernier, des groupes qui s'étaient formés sur le
pont Louis xvi et a Ientrée de la place Louis xv firent
retentir les airs des cris de vive le Roi! d’autres y ré~
pondirent par des cris de vive la Charte! On assure qu’a
travers ces cris, quelques cris évidlemment séditieux ont
€té entendus.

» La gendarmerie avait ordre de dissiper les attrou-
pemens. Pour y réussir elle fut.obligée d’arréter quel-

ques-uns des plus obstinés. Leurs camarades voulurent
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a plusieurs reprises les délivrer, mais la gendarmerie,
avec son sang froid et sa prudence accoutumés, parvint
a repousser toutes ces tentatives. Les nombreux specta-
teurs qui couvraient les deux terrasses des Tuileries
mélaient leurs voix & celles de ceux qui criaient wve le
Roi! C’était sans doute un speétacle bien triste, de voir
transformer en cri de guerre ce qui devrait étre pour tous
les Frangais un signe de paix et de ralliement. Cepen—
dant grice aux sages précautions prises par l'autorité
et 4 la prudence qui avait présidé a leur exécution, on
n’'avait jusque-li a regretter aucun malheur, aucun ac-
cident méme qui et quelque gravité.

» Mais un événement déplorable devait suivre ces
scenes affligeantes. Ceux que la gendarmerie avait dis-
persés se retiraient par le quai et par la rue de Rivoli, et
arrivaient ainsi sur la place du Carrousel, ou les groupes
se reformeérent. Des patrouilles de la garde eurent ordre
de les disperser : tous obéirent, a I'exception d’une tren-
tained’individus, dont I’exaltation paraissaitétre ;:xtréme,
et du milieu desquels il sortait des cris trés—coupables.
Une des patrouilles ayant suivi un de ceax qui s’y fai-
saient remarque‘r par la plus grande véhémence, les au-
tres parvinrent a le délivrer; et, dans cette lutte, le
soldat aux mains de qui on venait d’arracher le prison-
nier, et qui avait été renversé a terre , blessa d’un coup

de feu, en se relevant, le nommé Lallemand , étudiant



315

en droit, qui est mort quelques heures apres des suites
de sa blessure.

» Nous nous sommes bornés, dans cet article, an
simple récit des faits. Nous n’y ajouterons aucune
réflexion. Elles me frapperont que trop évidemment
tous les esprits. Il n’est pas d’ami de la paix, de proprié-
taire et de pere de famille qui, s'il a été témoin des
scenes d’hier , n’ait frémi des dangers auxquels la société
entiere serait exposée , si l'on parvenait a transporter
dans les places publiques les discussions politiques qui'
doivght étre renfermées dans le sein des chambres. Nous -
finirons par une remarque : c'est que la population de
Paris w’a généralement pris part i ces événemens
que pour en gémir : elle attend de la sagesse et de la fer-

meté du gouvernement qu’ils ne se renouvelleront plus. »
( Moniteur du 6 juin 1820. )

Le Moniteur, dans ce long article, passe encore plus
légerement, s’il est possible, sur les excés commis le .
samedi contre ‘MM. Leseigneur, Kératry et autres. Le
cortége qui accompagnait M. de Chauvelin lui parait
beaucoup plus grave que Pattroupement qui poursuivait
avec des bitons MM. Casimir Périer et Benjamin Cons-.
tant. Voyons maintenant comment il a considéré et

rapporté les désordres de Brest et les insultes commises-

envers MM. Bellart et Bourdeau.

.
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« La ville de Brest a été le théitre de quelques scenes
tumultueuses assez graves pour attirer lattention du
gouvernement. )

» Le 5 aoit i six heures du soir, M. Bellart était ar-
rivé dans cette ville. Des placards injurieux furent affi-
chés le soir méme, et quelques jeunes gens se dispose—
rent a lui donner un charivari. A neuf heures et demie
la foule était déja considérable; des cris se firent enten-
dre, et bientét cette foule passa des cris aux injures et
des injures aux menaces. Des vociférations telles que
¢ bas Bellart! & bas le traltre! & bas le c6té droit!
qu’il parte a Uinstant, sans éuoi.’ .... furent proférées.
Enfin, durant quelques instans, on put craindre pour la
personne de ce magistrat. Le lendemain 6, M. Guil-
hem arriva dans la soirée, accompagné d’un cortége de
gens a pied, a cheval ou en voiture. Ce cortége le con-
duisit jusqu’a sa maison aux crisde vive Guilhem ! vivent
les députés du coté gaﬁche! Une sérénade lui fut don-
née, et peu d’instans aprés les scenes outrageantes de la
veille se renouvelérent vis-a-vis le logement de M. Bel-
lart. 11 parait qu’il y 2 licu de reprocher aux autorités
civiles de n’avoir pas employé avec assez de fermeté les
moyens que la loi met a leur disposition pour maintenir
I'ordre public. Les forces militaires de la garnison , dont
la discipline est parfaite , ont été malheureusement lais-

sées dans I'inaction.
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» Cette faiblesse a eu les suites qu’elle devait naturel-
lement avoir. Les auteurs du désordre ayaut appris que
M. Bourdeau, membre de la chambre des députés et
procureur général de la cour de Rennes, qui comprend
dans son ressort la ville de Brest, devait s’y rendre, ont
poussé l'audace jusqu'a annoncer publiquement qu’il
y recevrait les mémes outrages que son collegue. En
effet, le séjour de ce magistrat arrivé le 16 aoiit dans
cette ville, a été marqué par les mémes scenes et les
mémes scandales que celui de M. Bellart. La garde na-
tionale, requise a la derniére extrémité par le maire,
n’a répondu que tres-imparfaitement a cet appel, et le
petit nombre d’individus qui se sont présentés sous les
armes, a fini par méconmaitre la voix de ce magistrat;
quelques-uns mémese sont mélés parmi les perturbateurs.

» Le gouvernement prendra sans doute les mesures
nécessaires pour assurer la tranquillité publique et pré-
venir le retour de pareils désordres. En attendant une
information judiciaire a été ordonnée : deux membres
de la chambre ont été insultés et menacés évidemment
a P'occasion des opinions qu’ils ont émises comme dépus
tés. Un procureur général a été insulté, outragé dams
Pexercice de ses fonctions. Notre code a prévu les délits
de ce geure, et les coupables n’échapperont. probable-
ment pas aux peines qu’ils ont encourues. »

( Moniteur du 28 aodt 1820. )
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Je ne veux point commenter. Que I'on compare et
qu’on juge si C’est la Pimpartialité d’un gouvernement.

Et que serait-ce si ces derniers faits n’étaient pas tous
exacts, si les reproches adressés 4 cette garde nationale
de Brest, licenciée avec tant de fermeté et de prompti;
tude, n’étaient pas meérités? Je ne suis point a portée
de recueillir les élémens de ce débat, et d’exprimer une
.opinion positive. Mais on vient de publier, 4 Brest , une
brochure écrite avec une rare modération, et dans les
plus loyaux sentimens, qui contient une dénégation
formelle des imputatéons dont la garde nationale de
Brest a étéI’objet; elle est intitulée : 4 mes concitgyens;
avec cette épigraphe : Frappé , mais écoute, et signée
de M. Roujoux, ancien officier dartillerie,, ex-major de
la garde nationale de Brest, et qui commandait en per-
sonne le poste de garde nationale employé ce jour-la
a Brest, pour maintenir la paix publique. Je répete
que je ne puis garantir les faits ; mais ils sont assez
graves , et sont rapporteés, par M. Roujoux, avec un ton
d’impartialité et de sincérité trop évident, pour qu'’il
ne soit pas trés-utile d’en répandre la connaissance.
Voici, en résumé, tout ce que ce petit écrit contient
d’important. .

« Yavais 'honneur, dit M. Roujoux, de commander
» le détachement de la garde nationale si gravement in-

» culpé par des rapports que je m’abstiendrai de quali-
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» fier, laissant a tout homme'impartial a les juger sur
» la simple et véridique exposition des faits.

» La garde nationale n'a été requise qu’a la derniére
» extrémité, dit le Moniteur.

» 11 est de notoriété publique que M. le maire, pré-
» voyant qu’il éourrait ¥y avoir, dans la soirée, quelques
» rassemblemens , avait requis le commandant de la
» garde nationale d’ordonner a trois compagnies de se
» réunir a six heures sur le Champ de Bataille.

» Cette mesure avait été communiquée par le maire
» dans la matinée du 17, 2 M. Bourdeau lui-méme, qui
» Yavait trouvée sage.

» La garde nationale, selon le Moniteur, n’a répondu
» que trés—imparfaitement a cet appel.

» A l'organisation de la garde nationale, en 1816,
» Ieffectif de chaque compagnie était de 70 hommes,
» les déces , les départs de Brest, les exemptions de ser~

» vice pour plusieurs employés de diverses administra-

3

tions ont beaucoup diminué cet effectif. Les absences
» momentanées , les maladies, et d’autres motifs d’ex—
» cuse, ont empéché les gardes nationaux des trois com-
» pagnies commandées , de se rendre tous sous les ar-
» mes. Avant sept heures, 70 &4 8o hommes des trois
» compagnies commandées étaient réunissur le Champ-
» de-Bataille. Au départ du détachement, il y avait

» 106 hommes; plusieurs ont rejoint aprées le départ;
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» et 'on peut dire, avec vérité, que la presque totalité
» des hommes qui font régulierement le service, ent
'» répondu 4 appel qui leur était fait.

» A sept heures, je me rendis chez M. le lieutenant
» de roi , commandant la place , pour prendre ses or~
» dres; il me donna le mot d’ordre, et me prescrivit
» de diviser mon détachement en quatre sections, et de
» les placer dans quatre rues qui forment le carrefour,
» vis & vis Phétel de Provence, o était logé M. Bour~
» deau. '

» Au moment de partir, M. le maire fit connaitre
» au détachement, en lui parlant a haute voix, qu'il
» avait appelé pour maintenir la tranquillité publique,
» et pour faire respecter la loi dans ses orgames, et le
» prince dans les personnes investics de ses pouvoirs.

» A ‘sept heures et demie, je fis former les quatre
» sections , et le détachement partit pour se rendre au
» poste qui lui était indiqué.

» En arrivant, je trouvai le carrefour et les rues ad-
» jacentes encombrés d’hommes, de femmes et d’en-
» fans qui nous avaient devancés, et faisaient retentir
w» Pair des cris de : #ive le roi! vive la charte! A ces
» cris se mélaient ceux : A4 bas Bourdeau! & bas Ues-
» pion de Uopinion! & bas les mouchards !

» L'instruction de la procédure a prouvé qu’aucun

» cri séditieux n’a été proferé.
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» M. le maire, voyan\t que le détachement ne pouvait
parvenir  maitriser la foule immense qui assiégeait le
carrefour, et que,, comme il est consigné dans le pro-
cés verbal de MM. les commissaires de police, les efforts
de la garde nationale, réunis aux leurs, étaient impuis—
sans, ce magistrat m'invita a4 congédier le détache-
ment : mais je lui représentai que, placé par l'ordre
du général au poste que j’occupais, je ne pouvais I'a-
bandonner que sur un ordre émané de lui...

» 1l n’est pas plus exact, il n’est pas plus juste de
dire : Quelques—uns des gardes nationaux se sont
mélés parmi les perturbateurs.

» Ou est la preuve de cette inculpation? sur quel
fait peut-on I'appuyer? Quelques-unes des autorités
présentes sur les lieux, quelques-uns des agens de
police ont-ils vu des gardes nationaux quitter leur
rang, et se méler parmi les perturbateurs? les ont-ils
entendus proférer un cri? Le proces verbal de MM. les
commissaires de police en fait-il mention? Ne décla~
rent-ils pas au contraire que les efforts de la garde
nationale, réunis aux leurs, ont été impuissans?

» Et cependant il n’est que trop vrai que ces rapports
mensongers ont été faits aux autorités réunies sur le
Champ-de-Bataille. Dés neuf heures le calme était
rétabli au carrefour. Ce fait est consigné dans
une lettre que m’a écrite, le 4 septembre, M. le sub-

21



322

», stitut du procureur du roi, qui, rendant hommage a
» la vérité, déclare que voulant se rendre vers les neuf
» heures du soir a I’hétel de Provence, ou était descen—
» du M. Bourdeau, il le trouva cerné par un certain
» nombre de gardes nationaux qui lui refusaient le pas-
» sage, qu’il ne put I'obtenir quapres m’avoir fait ap-
» pe!e}; qu’entré dans le carré de la garde nationale,
» il.le trouva entierement dégagé de la foule, qui, assez
» grande i I'extérieur, était, ajoute-t-il, pacifique en ce
» momment; et c’était a dix heures, qu’on allait rappor-
» ter au Champ-de-Bataiile que le désordre continuait
» avec fureur, que la garde nationale y prenait part, et
» que les ordres du maire et son aulorité étaient me-
» connus ; on ajoutait qu’une compagnie de troupes de
» ligne g’étant présentée devaut le front d’une compa-
» goie de la garde nationale, j’avais ordonné de lui
» barrer le passage, et qu'aprés un colloque avec Poffi-
» cier qui commandait cette compagnie, il s’était re-
» tiré. ' ‘

‘» Trompés par ces rapports et par le mouvement et
» les cris de quelques individus qui, voulant traverser
»le Champ-de-Bataille, avaient été repoussés par les
» grenadiers de Lot-et-Garonne, faisant partie de la
» force armée requise par M. le sous-préfet, MM les
» généraux et M. le sous-préfet’'se dirigent sur-le-

» champ vers le carrefour; ils trouvent le .détachement
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» tranquille au poste qui‘lui avait été assigné. , le car=

refour entierement libre ; le maire, un de ses adjoints

£

» ( M. Keros ) et le commissaire de police se promenant

» au milieu du carré de la garde nationale, dont la

T

conlenance était celle de citoyens qui ne redoutaient

rien, et n’avaient rien a redouter.

» La tranquillité étant parfaitement rétablie, M. le

licutenant de roi me donna l'ordre de faire rentrer

» mes troupes; j'envoyai un officier en avant avec le

» motd’ordre, et le détachement retourna sur le Champ~

de-Bataille,, ou il rompit ses rangs dans le plus pro—

e

found silence.

» Telle est 'exacte vérité sur les faits reprochés par le

e

Moniteur 4 la garde nationale de Brest. Jen appelle
» au témoignage de toutes les autorités civiles et mili--
- » taires. »

Quant au fond des événemens, M. Roujoux ajeute :

"

Le ministere public éclairé par I'instruction de la pro-

» cédure, a fait connaitre la nature du délit, en ne pro-

voquant contre les prévenus que des peines correction-

nelles; six jours de prison contre Pun des prévenus , un

<

mois contre le second, et six mois contrc le troi~

sieme; tous trois étrangers a la garde nationale. »
Mais c’est avant cette instructicn « que , sur des rap-
» ports dont I'inexactitude est bien constatée, eta été

» reconnue par les autorités elles-mémes, le Moniteur
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» n’hésite pas a flétrir une ville qui, dans des circon-
» stances dont le souvenir sera toujours cher, a prodigué
» 4 un fils de France les témoignages du dévouement le
» plus sincére. )

» Que nos regrets accompagnent dans leur retraite ces
» nagistrats , frappés comme nous par la main du pou- -
" » voir; que la conviction intime de notre dévouement
» au roi et a la charte , que la pureté de nos intentions
» tot ou tard reconnue, adoucissent la sévérité du juge-
» ment porté sur notre conduite; et lors méme gue nous
» ne sommes plus appelés & coopérer au maintien de la
» tranquillité publique , demeurons unis de cceur a ceux
» dont ’honorable inission est de défendre le trone, le
» roi, et le dépdt sacré qu’il a confié a la fidélité et au
» courage de tous les Frangais. » -

- FIN.

ERRATA.

Page 52, ligne 20 : habituel ; lisez, habituels.
" Page 92, ligne 26: sacrifice, d’hommes; lisez, sacrifices

d’hommes.

Page 161, ligne 7 : resultats ; lisez , résultats.

Page 181, ligue 18 : I'égalité; lisez, 1égalité.

Page 195, ligne 15 : des affaires des peuples; lisez, des affaires ’
et des peuples. :

Page 219, ligne 15 : pour; lisez, que,

Page 244 , ligne 27 : nont; lisez, n'ont.





